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PASA’NIN BILINMEYEN MEKTUPLASMASI:
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OZET

19. yiizyil gairlerinden Miitercim Izzet Paga (6. 1914) Gonce-i Bostan adini verdigi
manzum Bostan terciimesinin bir niishasin iinlii romanci ve gazeteci Ahmed Midhat
Efendi’ye (6. 1912) sunmusgtur. Eseri okuyan Ahmed Midhat, Miitercim [zzet'e tebriken
bir mektup yazmig ve onun bazi ifadelerini elegtirmigtir. Miitercim Izzet, Ahmed Midhat i
yazdigr mektubu ve kendisinin karsilik olarak yazdig1 cevabnameyi elindeki Gonce-i Bostan
niishasima kopyalam1§t1r 1906 yilina tarihlenen mektuplarm konusu Gonce-i Bostan’in

“Ifade ve sebeb-i terciime” (mukaddime) biliimiindeki bazi beyitlerdir. Miitercim Izzet ilgili
beyitlerde edebi alanda Batililasmay:, roman tiiriinii, Madrif Nezareti'nin yabanci dil
egitimi politikalarimi, yabanci hocalarin talebeler iizerindeki etkisini elestirmektedir.
Makalenin konusunu teskil eden her iki mektup yazildiklar: sosyokiiltiirel, siyasal ve edebi
baglam goz oniinde bulundurularak tahlil edilmeye calisilmistir. Mektuplarda ozellikle on
plana gikan konular nirengi noktalar: olarak segilmis ve ¢aligma bu ana hatlar iizerinden
yiiriitiilmiistiir. Osmanli modernlesmesinin hiz kazandigi 19. asir boyunca Osmanli
aydinlarinin ve biirokratlarinmn giindemini mesgul eden Garplilagma, yeni bir edeb? tiir
olarak roman ve niteligi, Batili tarzda kitlesel egitim, Islami degerler ve Bati kiiltiirii,
Osmanly lisani-Tiirkge, yabanci dil egitimi ve madrif sistemi gibi konular bahsedilen
mektuplarda da tartigilmigtir. Bu calismada y@adzklarz donemin etkin isimlerinden olan
Ahmed Midhat Efendi ve Miitercim Izzet Pasa’nin hayutlarz kisaca ozetlenng, Gonce-i
Bostan tamtilmig, tartismaya/mektuplagmaya konu olan “ifade ve sebeb-i terciime”
(mukaddime) boliimii ve her iki sahsin mektubu giiniimiiz alfabesine aktarilmigstir.
Mektuplarin daha iyi anlagilabilmesi i¢in bahsi gegen isim ve eserler hakkinda agiklamalar
yapilmig, her iki miiellifin elestirilerine konu olan meseleler kendi doneminin havasina ve
anlayigina uygun bir sekilde degerlendirilmeye gayret edilmistir.
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Giris

19. asir Tiirk edebiyatinin en etkin isimlerinden birisi hi¢ siiphesiz
Ahmed Midhat Efendi’dir (6. 1912). Romanlari ve gazete yazilariyla taninan
miiellif yillarca Terciimin-1 Hakikat gazetesini idare etmis; Takvim-i Vekayi’ ve
Matbaa-i Amire miidiirliigii, Meclis-i Umfir-1 Sthhiyye reisligi yapmustr.'
“Hace-i evvel, hakim, yaz1 makinas1” gibi lakaplarla anilan Ahmed Midhat
yaz1 hayati boyunca tiyatro, hikdye, roman gibi tiirlerde eserler vermis,
gazete yazilari yazmis, Fransiz matbuatindan gesitli terciimeler yapmis,
¢ocuklarin ve yetiskinlerin faydalanmas: icin ansiklopedik kitaplar ve ders
kitaplar1 hazirlamis veltd bir §ahsiyet’cir.2 Terciimdn-1 Hakikat gazetesinde
nesrettigi fikir yazilariyla edebi camiaya yon veren isimlerden biri olan
miiellif “hayaliyyun-hakiklyyun, dekadanlar, klasikler” tartismalarinin
bizzat i¢inde yer almis bir isimdir.” 1880 yilinda tiglincti Mecidi nisani,
1888’de glimiis imtiyaz madalyas: almig, 1889 yilinda diizenlenen
Stockholm Miistesrikler Kongresi'ne katilmak {izere gorevlendirilmis ve
kendisine ikinci Mecidi nisan1 ve Bala riitbesi verilmistir."

1885-1895 yillar1 arasinda Meclis-i Umir-1 Sthhiyye’'de (Karantina
Idaresi) bagkatiplik; 1895-1908 arasinda ise ikinci bagkanlik gorevini yiiriiten
Ahmed Midhat'in bu dénemde yazin faaliyetinin 6nceki yillara nispeten
azaldig1 goriiliir.” Boyle olsa da émrii boyunca edebi ve kiiltiirel muhiti
yakindan takip eden Midhat gerek Terciiman-1 Hakikat'te yazdig1 edebi-fikri

! Orhan Okay, “Ahmed Midhat Efendi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(DIA), Istanbul 1989, 11, 101.

* Ahmed Midhat Efendi'nin miistakilen yagsaminm konu alan ilk eser oglu Kamil
Yazgi¢'in hazirladigr Ahmed Midhat Efendi, Hayat: ve Hatiralar: (Istanbul 1940) isimli
kitaptir. Fazil Gokgek'in kaleme aldig Calismaya Vakfedilmis Bir Hayat Ahmet Mithat
Efendi (Istanbul 2022) adli ¢alisma ise Ahmed Midhat'm hayatinin bir ¢ok yénden ele
alinarak incelendigi en giincel ve kapsamli monografidir.

Ahmed Midhat Osmanli matbuatinin 6nde gelen isimlerinden birisidir. Bu sebeple
hakkinda yazilan makale, tez ve kitaplar bir hayli fazladir. Bu makalede miiellifin
hayatt ve edebi fikirlerine dair verilen malumat ¢ogunlukla su eserlere
dayanmaktadir: Fazil Gokegek, Calismaya Vakfedilmis Bir Hayat Ahmet Mithat Efendi,
Istanbul 2022; Orhan Okay, Bat: Medeniyeti Karsisinda Ahmed Midhat Efendi, Istanbul
2017; H. Harika Durgun, Ahmet Mithat Efendi ve Edebiyat, Istanbul 2022.

® Ayrmti igin bkz. Fazil Gokgek, a.g.e., 203-248.

* Orhan Okay, a.g.e., 189.

® Fazil Gokeek, a.g.e., 346.
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yazilariyla gerek sahsina yazilan mektuplara verdigi cevaplarla’ giincel
meselelere/tartismalara dair diisiincelerini dile getirmistir. Ahmed Midhat
kendisine tarizen yazilan mektuplar1 ve edebi tenkit mahiyetinde yazdig1
cevaplar1 Terciimin-1 Hakikat'te yayimlamistir. Miiellifin tenkidi 6zellikler
gosteren ve bu zamana kadar bilinmeyen bir mektubu da Miitercim Izzet
Pasa’ya (6. 1914) yazdigidir. Izzet Paga, Ahmed Midhat'in kendisine yazdig
mektup metnini Gonce-i Bostan adli eserinin son kismina elyazisiyla
kopyalamigtir. Boylece Ahmed Midhat'mn Gonce-i Bostan miiellifine hangi
tavsiye ve ikazlarda bulundugunu 6grenmekteyiz.

Miitercim Izzet Paga -Osmanli Miiellifleri'nde Kayserili Mehmed Izzet
Pasa- 1843 yilinda Kayseri’de dogdu.” ilk tahsilini burada gordii.
Biiytikbabasindan Kur’an-1 Kerim’i 6grendi ve hafizligini tamamladi. Egitim
icin babastyla Istanbul’a gelip sirasiyla Beyazit Riisdiyesi'nde ve askeri
idadide okudu. Sonrasinda Harbiye Mektebi'ne girdi; 1867 yilinda erkan-1
harbiye yiizbagisi oldu. Erzurum Istihkdmati Ingsaat Komisyonu'na tayin
edildi; vazifesi sebebiyle dogu illerinde gorev yapti. Akabinde Harbiye
Nezareti insaat dairesine memur olmusg, 1893 yilinda mirliva riitbesine
yiikseltilmis, 1909 yilinda emekliye ayrilmustir. 4 Saban 1332/28 Haziran
1914 tarihinde vefat etmistir.

Mehmed Izzet Pasa’y1 yakinen taniyan Ibniilemin onun igin sdyle
sOyler:

Afif, muktedir, hog sohbet, latifekar, gayur, mukdim ve daima ilim ile
miitevaggil bir merd-i fazil idi. Bizi pek seven ve bizim de pek sevdigimiz

fazilet erbabindan oldugu igin bulugur, goriisiirdiik. Meclisinde ddi soz

® Fatma Aliye, Fitnat Harum, Muallim Naci ve Fatih Kerimi’ye yazdig1 mektuplar
negredilmistir. Ahmed Midhat Efendi-Muallim Naci, Muhdberdt ve Muhiverit-
Mektuplagmalar (haz. Omer Hakan Ozalp), Istanbul 2011; Ahmed Midhat Efendi,
Fazil ve Feylesof Kizim Fatma Aliye’ye Mektuplar (der. F. Samime Inceoglu-Z. Siislii
Berktas), Istanbul 2011; Omer Hakan Ozalp, Son Nefese Kadar: Biiyiik Agkin Mektuplari
(Ahmed Midhat Efendi ile Saire Fitnat Hamim Mektuplagmalari), Istanbul 2022; Fazil
Gokeek, “Ahmet Mithat Efendi’den Fatih Kerimi'ye Mektuplar”, [imt Arastirmalar 8
(1999), 315-323.

” Hayat: hakkinda verilen bilgiler suradan 6zetlenmistir: Ibniilemin Mahmud Kemal
Inal, Son Asir Tiirk Sairleri, Istanbul 1969, II, 773-775; Bursali Mehmed Tahir, Osmanli
Miiellifleri (haz. M.A. Yekta Sarag), Ankara 2016, 765-767.
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soylenmezdi, ilimden bahs olunurdu. Herkes idrakine gore miistefid olurdu.
Aramizda nice latife gecerdi. O latifeler de edebi faideler tevlid ederdi.”

Yakin arkadaslar1 arasinda “Miitercim Izzet Pasa”® olarak anilan
miiellifin kaleme aldig1 eserler Kamiis-1 Fdrisi, Ndn u Helvd, Nan u Penir,
Hikayéat-1 Hice Nasriiddin, Hikdye-i Ahlakiyye, Terceme-i Tuhfe-i Isna Aseriyye,
Yiisuf u Ziileyha, Asdr-1 Perdkende ve Gonce-i Bostan’dir.10 Bunlara ek olarak
[stanbul Millet Kiitiiphanesi'nde Mirliva Mehmed Izzet!! adina Osmanli
Lugat1'? ve Muhtasar Kamiis-1 Farisi'® adli yazmalar kayithdir.

Miitercim Izzet ve Ahmed Midhat'in mektuplagmasmin sebebi ise
Miitercim Izzet'in Gonce-i Bostan adli eserindeki mukaddime boliimiidiir.
Eseri okuyup miitdlaa eden Ahmed Midhat, Miitercim’in baz: ifadelerini
fazla sert bulmus, onu birtakim hususlarda uyaran kisa bir mektup kaleme
almistir. Ahmed Midhat'tan aldig: 2 Tesrinisani 322 [15 Kasim 1906] tarihli
mektubu Gornce-i Bostan niishasinin en sonuna kopyalayan Miitercim [zzet,
cevaben yazdig1 15 Tesrinisani 322 [28 Kasim 1906] tarihli mektubu da esere
eklemistir.

Gonce-i Bostan ve Mukaddimesi

1. Gonce-i Bostan

AN AL

Gonce-i Bostan, Sa'di-i Sirazimin (6. 1292) Bostan adli mesnevisine
yazilmis manzum bir terclimedir. Adalet, ihsan, ask, tevazu, riza, kanaat,
terbiye, siikiir, tevbe, miindcat ve hatm-i kitdb boliimlerinden miitesekkil
olan ve bu konularla alakali hikdyelerden meydana gelen Bostan “fetiliin
fetiliin fedliin feGl” vezni ile yazilmistir. Gonce-i Bostan da ayni vezinle
yazilmus ve yukarida sayilan on béliime ek olarak “ifade ve sebeb-i terctime”

$ bniilemin Mahmud Kemal Inal, a. g.e., 773.
* Ibniilemin Mahmud Kemal Inal, a. g.e., 774.

' Miitercim Izzet Pasa’ya ait eserler icin bkz. Miijgan Cakir, “Erzurum-Erzincan-

Diyarbakir ve Kars Yollarinda Bir Pasa: Ates-zade Mehmed Izzet ve Yasuf u
Zileyhas1”, IV. Uluslararast Van Golii Havzast Sempozyumu (17-21 Haziran 2008-
Ahlat), Ankara 2011, 392-396.

" Miiellif eserlerine bu isimle imza atmaktadr.

' Mirliva Mehmed Izzet, Osmanh Lugatz, Istanbul Millet Kiitiiphanesi, Ali Emiri
Koleksiyonu, 34 Ae Liigat 137-138.

® Mirliva Mehmed Izzet, Muhtasar Kamiis-1 Farisi, istanbul Millet Kiittiphanesi, Ali
Emiri Koleksiyonu, 34 Ae Liigat 134.



Tiirk Kiiltiiri Incelemeleri Dergisi 337

boliimii icermektedir. Once Farsca beyti verip altina manzum terciimeyi
yapan miiellif gerekli gordiigii kelimelerin anlamlarimi beyitlerin yanina
yazmustir. Beyitlerle alakali gordiigii ayet ve hadisleri de aym sekilde
derkenar olarak kaydetmistir."”

Miitercim Izzet Pasa, Gonce-i Bostan’1 bastiramamistir. Arastirmamiza
konu olan Gonce-i Bostan yazmalari Istanbul Millet Kiitiiphanesi Ali Emiri
Koleksiyonu'nda 1203 ve 1204 numara ile kayithidir. Her iki niisha da
miiellifin elyazisiyla kaleme alinmistir. Bahsedilen mektuplar 1203 numaral
niishaya kaydedilmistir. Miitercim Izzet, 1204 numarali niishanin
tamamlandig1 tarihi Ramazan 1313/ Subat 1311 [Mart 1896] olarak
vermistir. 1203 numarali niishay: ise 21 Mart 1314 [2 Nisan 1898] tarihinde
tamamlamistir.

Her iki niisha karsilastirildiginda 1204 numarali niishanin miisvedde
oldugu ve orada yazilanlarin 1203 numarada temize ¢ekildigi
goriilmektedir. Iki tarafin mektuplarinda “mukaddime” olarak andig
bolim 1203’te “ifade ve sebeb-i terciime” olarak ge¢mektedir. 1204’tin ise -
ilk sayfalarmin eksik olmasi sebebiyle- bir mukaddime ya da sebeb-i
terciime boliimiinii havi olup olmadigin tespit etmek miimkiin degildir.

Miitercim Izzet cevaben yazdifi mektubunda Ahmed Midhat'in
tavsiyeleri tizerine “tdbirat-1 sahife ve galize”yi bahsedilen mukaddimeden
cikardigini soyler. 1203’te terciimenin tamamlandigi tarih 1896 olarak
verilmesine ragmen tartismaya konu olan beyitler bu niishada mevcut
degildir. Ahmed Midhat'm 1906 tarihli mektubu niishanin sonuna
eklenmistir. Anlagilan o ki Miitercim Izzet terciimesine uzun yillar boyunca
ekleme-cikartma yapmaya devam etmistir. Ahmed Midhat'in okudugu
niisha ise 1203 ve 1204’ten farkli bir niishadir. Tiim bu bilgiler Miitercim
[zzet Pasa'mn Ahmed Midhat ile mektuplastig1 yilda yani 1906'da dahi
tercimeyi tadil ettigini ortaya ¢ikarmaktadir. Ahmed Midhat'm uygun
gormedigi kisimlari metinden ¢ikarmistir ama o ifadeleri neden kullandigim
ve ne demek istedigini Ahmed Midhat'a uzun uzun agiklamaktan geri
durmamustir.

" Eser tarafimizdan yayima hazirlanmaktadir.
' Bundan sonra “1203” olarak anilacaktir.
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2. Mukaddime/ifade ve sebeb-i terciime

Ahmed Midhat ve Miitercim Izzet'in mektuplar aracihii ile iizerinde
tartistiklar1 Gonce-i Bostan mukaddimesinin yani “ifade ve sebeb-i terctime”

béliimiiniin tamamu soyledir:"

“Tfade ve sebeb-i terciime
(fe'tliin fe‘tlin fe Gliin fe'(l)
Ne ‘ali makamdi cenab-1 Halil

Ki Batha’y1 ihyaya oldu delil

Daha miiddeti stirmemisken uzun
O yerdendi oldu giines ser-‘uytn!”
Ufuktan o sems eyledikde zuhtir
Biitiin sarki israk kilmisti niir

O niir-1 miibindi habib-i Hiida

O yerden zuhfir etti ntir-1 hiida
Murad-1ilahi idi dstiivar

Bu ntr oldu imanda ber-karar

O ntr idi nGir1 Furkan idi

Biitiin kalb-i timmette!8 lemeén idi'?

‘Arab oldu niirdan vayedar
‘Acem ile Tiirk oldu pirayedar

' Ugzeri ¢izilmis olan kelime ve beyitler ana metne dahil edilmemis, dipnotta
gosterilmistir.

' Bu beyitten sonra gelen su beyitlerin iizeri cizilmistir:

Edip Mekke’den ntir-1 iman zuhar

Evet sarki israk etti bu niir

Habib-i Hiida buldu onda viictd

Bu mahltika Halik’tan olmustu ciid

8 . A A v gee e e . g
' Bu kelimeden sonra “iman” yazilnis ancak istii cizilmistir.
" Devaminda gelen “Cii bir lutf-1 mahsus-1 Mevla idi / Ki ntirun ala nir ve a‘la idi”

beytinin tistii ¢izilmistir.
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Ne semte tevecciih ederse o niir
O yerde eder oldu hikmet zuhtir20
Yayildi cihana meldya bu nfir
Ki malik idi i‘tildya bu nfir
Ne biithane kodu ne atesgede
Ne bir fuhs kodu ne bir meygede

Mesa ‘1 sebk eyledi ¢ar-yar

Ki miistagrak-1 niir ola her diyar
Hep ashab u etba“ cidd-i temam
Edip dirdiler bir nice intizdm

Ma ‘arifti ta‘mimen etti be-riiz

O bir ntr idi niir—1 giti-firGz
Tabi ‘1 ki Garb’d1 hentiiz tire-gesm
Ci huffas olmustular gayra cesm

Yabanciydilar niir-1 imandan
Habersizdiler sirr-1 Furkan’dan

Su ti¢ kavm idi vasil-1 sirr-1 hak

Ki i'1a-1 hakta idi miittefak

Bize yazdilar ¢ok eser yadigar

Ki bu vakte dek oldu hep payidar

Bize imdi bilmek gerek {i¢ lisin

Ki dinin esas1 olunmus beyan

‘Arab Fars ve Tiirkten miirekkeb lisan

Miiselman ictin idi sehlii’l-beyan

Buna dendi Osmanh dili kadim
Gelip biz de diinyaya bulduk kavim

20

i carf idi.
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Takip eden su beytin tistii ¢izilmistir: Hidayetti tevfik-i Bariidi / O bir ntir-1 meyyal
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Yedi yiiz olan bu lisdn payidar
Bize gelmege baslamis sonra dar
Bugiin Avrupa fikri olmus moda
Hep ezhéan-1 sitibban1 yakmis o da
Bin ii¢ ytlize dogru gelince zaman
Sikayete baslad1 Osmaniyan

Ki bu ¢ dilin zabt u takvimi giic
Kava‘idleri ile tanzimi giig

Bunun hangisin ezber etmek gerek
Lisan olmali side dzade tek

Fransiz lisdn1 bugiindiir ‘um@m
Nigin bilmeye bunu Tiirkler ‘umm

Bu da‘va uyandi biitiin gencde
Edib bizde yok var hep Efrenc’de

‘Uliimun hele masdar1 Avrupa
Bize mektep Avrupa’dir mutlaka

‘Arablar ‘Acemler hele Tiirkler

‘Ultim u fiintinda degil behre-ver

Ne manzitimesinde bir dhenk var
Ne nesrinde irfAndan renk var

Fransizlarin lisdn1 ‘um@m bir lisan
Ni¢in bunu ta‘'mim etmez cihan

Kiyamette mi kalkacaktir bu keyd
Nedir darb-1 ‘Amr ve nedir zecr-i Zeyd

Efendim Frenk’in dili hos eda
Ki yok onda bu darb u zecr i eza

Ma‘arif’ti bu fikri tervic eden
Hep ezhén-1 stibban: tehyic eden
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Programa derc etti bir ¢ok lisan
Ki eyler hep efradi valih-resan

Su ti¢ dilden ayr1 daha ¢ok lisdn
Nasil zihn-i tulldba gelmez giran

Ne okudu nézir acep haceden
Programi o yolda tertip eden

Ma‘arif vara yok demek mi acep
Bu yok bu zamanin modas: m1 hep

Miicelledle memld kiitiibhaneler
Ki el degmedik ¢ok neler var neler

Hep ezhani ahlak: tehzib eder
Evet halki bir dine tergib eder?!

‘Ulim ve sanayi” Garb’da yok demem
Sanayi bugiin bizde pek ¢ok demem

* Bu beytin yanina su misralar yazilmistir:

Corel dini &3 i sbsida
. 1 tip dal

Gerek dini 6grenmeli ibtida
Fransiz dili sonra gelir daha

Criik bir temel tizere konmaz bina
Yel eyler onu gayeti bir heva

Esas olur ise eger {istiivar

Olur o bina bir zaman payidar
Lisan ile kaim olur her milel

Bir olmazsa dil bulur &hix o din halel
Biz Osmanliy1z bize bir dil gerek
Umim elsine sigmaz ezhana pek
Ger insaf oluna bir emr-i giran
Cihanda kime eylemis iktiran

Lisan kiipti mii zihn-i talib acep

Ki derc oluna elsine onda hep

22 . . A . e . o« g
Bu kelimenin yanina “fiintin” yazilmus ve {istii ¢izilmistir.
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Beraber olur mu ‘ataletle sa‘y
Gerek ddemizade ta‘atle sa'y

Olar sa‘ye buldu terakkiyle rdh
‘Ataletle olduk fakat biz tebah

Bilenden alir bilmeyen sanati
Ma‘arife varir bunun gayeti
Maarif'te bir su‘be-i terciiman®
Olup etmeli terciime her zaman

Fakat bunda da bagka bir sart var
Ki bizde olan etmeli intisar

Hele sart-1 evvel ki adab-1 din
Takarriir gerek etmeli berterin

Neden her bir Osmanli mecbtr ola

Ki ayin-i dinden o da diir ola
Kiitiibhdne-i dine gir gor ne var

‘Arab Tiirk ‘Acem’den kalan2* yadigar
Siis i¢in mi konmus o yerde kitab
Musahhah muharrer biitiin bab bab
Bize ol ahlak-1 ‘ali gerek

Biitiin kalb o gileyle mali gerek

Bizi eden feyz-i ikbal mest

Bugiin eylemistir humariyla pest

* Bu beytin yanina derkenar olarak su beyitler yazilmustir:
Miitercim gerektir ma‘arif i¢in

Cekinmemelidir mesarif i¢in

Sandyi ticaret nitekim Garb’da var

Yazilmali Osmanlica ba-karar

Onu talib Osmanlica bilmeli

O diller biraz bizden eksilmeli

* Bu kelimenin akabinde “bergiizar” yazilmis ve iistii cizilmistir.
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Bu hale bakip aglamaktir galat
Bir an sa'ye ¢izinmelidir fakat
Ma‘arif midir bu Ma‘arif’se ger
Bize yazmali idi milli eser

Su ¢ dilde tedvin olunmus kitab
Sayilmakta mikdaridir bi-hisab

Bize terciimeyle verilse eger
Okumakta millet mi giicliik ceker

Miitercim yetistirme diisvar m1
Ma‘arif’ce aya bu bir ‘ar m
O sodzden ki dfir ola din i hikem

Ni¢in ona makddr olunsun himem

Hakimaéne tedvin olunmus sehir
Arab yazmamig m1 mecelle getir

Fiit(that-1 iklime oldu sebep
Kavanin-i Furkan ve ahkam hep

Ya Parshlar yazmamis m1 eser
Icinde acep yok mu hi¢ mu ‘teber
Acep Tiirk’te yok mu imis hi¢ hakim
Aradin da m1 dedin ona ‘adim

Bu ti¢ dilde mevcud asar-1 ntir
Eserlerde her an eyler zuhfir

Bize ¢iinki diistr Furkan’dir
Eden bu dili terk nadandir

Bu niir-1 miibinden eden iktibasi
Verir dine evvelce muhkem esas1

Olur ise bir din eger {istiivar
Olur salike dost Perverdigar
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O salik ki olmustur azade-ser
Seni hiirriyetle kilar behre-ver

Ozii yazdig s6zii vicdam hak
Gezip durdugu ‘ayn1 hak can1 hak

Bu riitbe zevat iste yazan eser
Ki her bir s6zii bir cihani deger

Hakim idi olar kili kirk yaran
Mezayasina her s6ziin az varan

Baba gibi bular verir sana pend
Usenmez denir yazmaya bend bend

Tetebbu' edersen bu asar1 al
Gerek nef' i tevbih o giiftari al
Mesabih ki bi-hadd i payandir
Okuyan yazan da Miiselman’dir

Edip arar isen Miiselman’da bul
Arab’da dahi Tiirk ve Iran’da bul

Daha” vermiyor mu bize intibah
Frengistan’a miintehi egri rah
Miiselman olan ¢iinki yek-renk olur

Frenk ile ni¢in hem-ahenk olur

Hep evlad-1 Islam Frenk olamaz
Bunun gibi bir dine neng olamaz

Hep Osmanlilar Garb’a dek gidemez
Varip orda tahsil-i din edemez

Yine sOylerim bizde ta‘lim-i din
Vatanda gerek ola Hakk’a yakin

¥ Akabinde “veremedi Miiselman” yazilmis ve iistii cizilmistir.
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Ma ‘arif bunun-¢iin kitablar yaza
Zer-i naba naks-1 miicevher kaza

Bizde Farside ¢ok asar var
Ki hikmetle kesb eylemis istihar

Biri ctimleden iste Sa‘di hakim
Giilistdn’1t hikmetle kilmis vesim

Hele Bostdin’1 arifanedir
Hikayati dilcti zarifanedir
Fuslii biitiin ibret-engizdir
Degil diinyay: din-amizdir
Giilistdn siiyQ* buldu dilden dile
Tekamdiilde Garblilar igin bile

Bunu terciime serh eden gerci ¢cok
Veli Bostin’inda serrah yok

Eden serh onu Sem ‘1 manzr idi
Fakat bu dahi diirr-i menstr idi

Nazire dahi yazmis ibn-i Kemal
Ola vasil-1 rahmet zii'l-celal

Daha ¢ok yazanlar da miimkiin ki var
Fakat giymemis kisve-i intisar

Fakir eyledim cidd ile iktisa

O mahbfib-1 Farsiye Rtim1 kaba

Yazip eyledim terctime harf be-harf
Bunu nazma kildim nice zihn sarf

Bu fikrimde magltib idim la-cerem
Ki peyrevlik i‘laya verir kerem

Debistan-1 tahsilde her zaman
Okusun hep evlad-1 Osméaniyan
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Buna Gonce-i Bostin kodum ad
Acqildikca biyu bulur izdiyad

Hep ezhéan-1 siibbani gonce misal
Acip eyleye giil gibi bi-hemal

Tuta bhiyu iklim-i dini temam
Mu'attar kila rithu yevmi’l-kryam”26

Bu boliimden sonra “Hatime” baghikl yedi beyitten olusan bir boliim
mevcuttur ve miuellif tarafindan “F7 20 Kdnidnusidni 312 [1 Subat 1897],
Mirliva Mehmed Izzet” tarihi ve imzas1 atilmistir.

A. Ahmed Midhat'in Miitercim [zzet’e Mektubu
ve Elestirileri

Miitercim Izzet, Ahmed Midhat'n yazdig1 mektubu “Taraf-1 dciziden
oukii bulan ihbir iizerine el-yevm Sihhiyye Daire-i Aliyyesi riydsetinde bulunan
uttifetlii Ahmed Midhat Efendi hazretleri eser-i kemterdnemi ba'de’l-miitilaa soyle
cevdb yazdi. Fi 19 Agustos 323.” notunu ekleyerek kopya etmistir.

Mektup, Ahmed Midhat'mn Gonce-i Bostan’a iltifatiyla baglamaktadur.
Akabinde “nazmin zaten dar hudutlu bir meydan-1 sithan” oldugunu
sOylemis; manzum olarak yazilan Bostan’t aynen ve nazmen terciime eden
Miitercim Izzet Paga’y1 tebrik etmis ve ona tesekkiirlerini sunmustur. Bu
fasildan sonra “hayirhahlik” maksadiyla bazi ikazlarda bulunmustur.

Edebiyatta Batililasma ve Roman

Onun ilk itiraz1 Miitercim Izzet'in Batih edebi tiirleri kiiglimseyen
tavrinadir. Gonce-i Bostan takdire sayan bir terciime iken eseri ilgilisine
tanitmak igin bagka tiirleri zemmetmenin geregi yoktur. Miitercim zzet bu
davranisiyla ancak kendisine diisman kazanacaktir. Binlerce roman, tiyatro,
komik ve gayr-i komik yazar1 ve bunlarmn milyonlar: bulan okuyucularimi
cahil ve ahmak yerine koymak dogru degildir. Ahmed Midhat'n bu
tepkisine sebep olan “Romandir deme sanki giiftdrima” misraidir. Kendisi de
roman ve tiyatro yazari oldugu icin gayretkarlik ediyor oldugu zannina
kapilmamast igin Miitercim Izzet’i nazikge uyarir. Yukaridaki musrai

* Mirliva Mehmed Izzet, Gonce-i Bostan, Istanbul Millet Kiitiiphanesi, Ali Emiri
Koleksiyonu, nr. 1203, 1-4. 1203 ve 1204 numarali niishalarin her ikisi de seyes
defterdir bu sebeple makalede varak yerine sayfa numarasi verilmistir.
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okuyanlar “Evet! Bu da bir romandir. Kissa-i Yusuf-Ziileyha da bir romandr.
Edebiyat degil mi hepsi de mahsil-i hayal hepsi romandir.” diyecek olurlarsa
hakli sayilirlar. Romanm iyisi kétiisii mevziubahis edilecek bir konu bile
degildir; iyi sarkta da garpta da iyi olarak kabul edilir, kotii de her iki tarafta
kotii olarak muamele goriir.

Ahmed Midhat kendisi de roman ve tiyaro yazari oldugu igin
yazilanlara hassasiyet gosteriyor sanilmasin ister ancak hayat1 boyunca yer
aldig1 edebi tartismalar bunun aksini soyler. Hayaliyun-hakikiyun,
Dekadanlar, Klasikler Meselesi gibi tartismalarin yamn sira Nabizade Nazim
ile romancinin tagimasi gereken nitelikler {izerinde Terciiman-1 Hakikat
gazetesindeki yazilariyla bir miiddet seviyeli bir miinakasa iginde
olmustur.” Roman ve romancilik s6z konusu oldugunda fikirlerini agikca
dile getirmekten ka¢inmamis, edebiyat camiasinda bir polemik ortaya
caiktiginda Terciimin-1 Hakikat gazetesindeki yazilariyla konuya miidahil
olmustur. Ahmed Midhat'in bu yoniine dikkati geken Mustafa Nihat Ozén
onun “bahis ve cidalden dmrii boyunca kurtulmadigini” yazar.” Ornegin bir
roman tarihi olan Ahbar-1 Asdra Tamim-i Enzar isimli kitabin1 Nabizade
Nazim (6. 1893) ve Ismail Hakki (Eldem) (6. 1944) ile arasinda gegen tartisma
sonucu kaleme almigtir.” Tiim bunlar gz éniine alindiginda Miitercim
[zzet'in romanla alakali olumsuz diisiincelerini okuyunca Ahmed Midhat'm
kagit kaleme sarilarak ona birka¢ tavsiyede bulunmasin sebebi
anlasilacaktir.

Ahmed Midhat Efendi'ye gore roman mutlaka hayali olmaldir.”
Hikaye ve romanlarimin bir¢ogunda okuyucularina anlattiklarinin bir kurgu
oldugunu siirekli hatirlatan’ miiellifin Yusuf ile Ziileyha kissassini roman

rA 7 7732

saymasi ilginctir. Kur’dn’da Yusuf Peygamber’in kissas1 “ahsenii’l-kasas

A )

yani “kissalarin en giizeli” olarak nitelenmistir. Kur'dn’daki kissalar igin

* Bahsedilen tartismalarda Ahmed Midhat'in fikri ve edebi durusu icin bkz. H.
Harika Durgun, Ahmet Mithat Efendi ve Edebiyat, Istanbul 2022, 283-304; Fazil Gokeek,
Caligmaya Vakfedilen Bir Hayat Ahmet Mithat Efendi, Istanbul 2022, 203-248.

* Mustafa Nihat Ozon, Tiirkcede Roman (haz. Alpay Kabacali), Istanbul 1985, 148.

* Ahmet Mithat Efendi, Ahbar-1 Asira Tamim-i Enzar-Roman Tarihine Genel Bir Bakis
(haz. Sabahattin Cagin), istanbul 2021, 11.

% Ahmet Mithat Efendi, a. g.e., 75.
*' H. Harika Durgun, a.g.e., 112.
* Yusuf 12/3.
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hikaye ya da roman ifadesi tercih edilmez; bu kissalar “ibret alinacak olan,
tarihi dogruluk ve gerceklik niteligi tagtyan olaylar”dir.” Thtimal odur ki Ahmed
Midhat, kokenini Yusuf siiresinden alan, zaman igerisinde Yahudilik ve
Hristiyanliktan gelen rivayetlerle zenginlesen, edebi yonii agir basan Yusuf
ve Ziileyha mesnevilerini kastetmektedir. Bunun yani sira o roman tiiriiniin
adlandirilmast hususunda tutarli bir gizgiye sahip olmamugtir.”

Ahmed Midhat'in diger itiraz1 “Nigin bir Miiselmdn Frenk olmali / Kabule
bunu dr u neng olmali” beytine olmus ve bu sorunun muhatabmin kim
oldugunu anlamadigini yazmistir. Sonrasinda “Miiselmdn isen Tiirkceye kil
heves” musrain Bati dillerinden baska Arapcga ve Farscay1 da men ettigi igin
elestirmistir. “Miiselmdna kifir olur mu muayyin” sorusunun edebi olmayip
siyasi oldugunu iddia etmis; hikmet s6z konusu oldugunda “Ilim Cin’de de
olsa almiz.”?% ve “Hikmet miiminin yitigidir; onu nerede bulursa alir.”36
hadislerine uygun bir sekilde hareket etmek gerektigini vurgulamstur.

Ahmed Midhat'mn Bati’dan alinacak ilim, fen, sanayi vs. hususundaki
temel prensibi “fayda”dir. Romanlarinda ve makalelerinde 6n plana ¢ikan
bu tavrindan otiiri Okay onu “pragmatist”?” olarak tanimlar. IL
Abdulhamidin (1876-1909) egitim ve kiiltiir politikalarini benimsemis,
yazdi8: eserlerle de bu yola fiilen destek vermis “Tiirk halk gazeteciliginin
babasi sayilan”3® Ahmed Midhat Efendi'nin gayesi Osmanli milletinin
terakki etmesidir. Ahmed Metin ve Sirzad romaninda gegen su ifadeler onun
bu konudaki zihniyetini gbzler 6niine serer:

“Uliimda, fiinunda ve bunlarin meydan- tatbiki olan sanayide ne kadar hdiz-
i nisab olabilirsek cihana tahakkiim, kiinata tegalliib emrindeki kudretimiz dahi o
kadar artar.”®

* Idris Sengiil, “Kissa”, DIA, Ankara 2022, XXV, 498.
* H. Harika Durgun, kitabinda bu konuya ayri bir boliim tahsis ederek “Terim

Kargasast: ‘Roman’ mu ‘Hikaye’ mi?” baghg altinda incelemistir.Bkz. Ahmet Mithat
Efendi ve Edebiyat, Istanbul 2022, 81-88.

* Ismail Muhammed b. el-Acltini, Kesfii'l-hafi ve miizilii’l-ilbds (thk. Abdulhamid b.
Ahmed b. Ytsuf b. Hindavi), Beyrut 2000, I, 156.

* Benzer ifadelerle surada gegmektedir: Celaliiddin es-Siiy(ti, Cem u’l-Cevimi * (thk.
Muhtar Ibrahim el-Haic vd.), Kahire 2005, I1I, 651.

¥ Orhan Okay, a.g.e., 51.
* Kemal H. Karpat, Islam’n Siyasallagmasi, Istanbul 2010, 220.
* Ahmed Midhat, Ahmed Metin ve Sirzad, Istanbul 1309, 5-6.
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Buradan anlagildigina gore o Batimin ilim ve fenlerinden
yararlanmakta bir beis gormez hatta bunun liizumlu oldugu fikrindedir.

19. yiizy1l, Osmanli Imparatorlugu’nda Batililasma faaliyetlerinin gozle
goriiliir bir ivme kazandigl zaman dilimidir. Teceddiit asr1 olarak
nitelendirebilecegimiz bu donemde miilki, askeri, egitim-6gretim
alanlarinda yeni kurum ve kuruluslar ortaya ¢ikmustir. Bir yandan Osmanh
biirokrat ve aydinlar1 “Bati’dan neyin ne kadar alinacagi” hususunda
miinakasa halinde iken asrilesme faaliyetleri hiz kesmeden devam
etmekteydi. Ortaya c¢ikan Islamcilik, Osmanhcilik ve daha sonrasinda
Tiirkgiiliik akimlar1 ¢6ziilmeye baglayan Imparatorlugu bir arada tutmanin
yollarini ararken modernlesme sonucunda milli kimligin eriyip gitmemesi
icin de zihni bir ¢aba icinde olmuslardir. Bu minvalde Islamcilik 6zelinde en
cok tartistlan “kafiri taklit, bilim-din ¢atismasi, kiyafet-giyim kusam,
yabanci hoca, yabanci dil, yeni mektep”40 gibi konular olmustur. Karpat'in
Osmanl 1sldhatcilarinin gayesine dair su tespiti mithimdir:

Ne var ki, en Batici evrelerinde bile Osmanli reformcularimin Avrupa’y
kayitsiz sartsiz bir degisim modeli olarak kabul ettigini diisiinmek yanlis
olur. Yapmak istedikleri daha ¢ok, Bati'min, kendi kiiltiirleri ve ortaya
ctkmakta olan etnokiiltiirel kimlikleri ile uyum iginde olduklarina
inandiklar: bilim ve sanatlarmni edinmelerine yardimci olacak yeni

41
uzlagtirict kavramlar yaratmaya ¢alismakti.

Bati’dan alinacak ilim ve fenler hususunda Ahmed Midhat'in “Hikmet
miiminin yitigidir; onu nerede bulursa alir.” hadisini 6ne siirmesi yersiz
degildir. Namik Kemal'in yazilari ve Ahmed Midhat'in Uss-i Inkilap adli
eseriyle sekillenen” Osmanlicilik diisiincesini Abdiilhamid’in islamci
politikast da beslemekteydi”. Her iki fikir akimin birbiriyle baglantisin ve
Ahmed Midhat'in dindar kimligini goz 6niinde bulundurarak kendisinin
hem Osmanhcilik hem de Islamabk fikrini giittiigiint  sdylemek
miimkiindiir. Mubharririn yasadigi doénemde Islamcilarin kendilerine
yonelik -modernlesme karsiti- elestirileri cevaplarken kullandigi temel

40

Ismail Kara, Miisliiman Kalarak Avrupali Olmak-Cagdas Tiirk Diisiincesinde Din
Siyaset Tarih Medeniyet, Istanbul 2019, 22.

* Kemal H. Karpat, a.g.e., 14.
“ Hiiseyin Sadoglu, Tiirkiye’de Ulusguluk ve Dil Politikalar, Istanbul 2010, 62.
* Kemal H. Karpat, a.g.e., 592.
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argiimanlardan biri Islam’in iyi, giizel ve dogru olan her seyi igeriyor
olmasidir.” Genellikle bu iddiay1 desteklemek igin ise yukarida bahsedilen
hadis zikredilmektedir. Ornegin Babanzdde Ahmed Naim, ilim ve fen
sahasinda ortaya gikan her hakikatin miisliimanlarin miilk-i yemin-i megriiu"
oldugunu, onu kendi mallar: gibi ahz u kabul etmeleri gerektigini yazar ve
sonrasinda mezkir hadisi nakleder."

Midhat Efendi, Miitercim Izzet Pasa’min Batiilasma hususundaki
diisiincelerinde daha itidalli olmasin salik vermis, Garblilasma yanlilarim
istihfaf ve istihza ederek {tizerine bos yere diisman cekmesine gerek
olmadigmi vurgulamustir. “Bilmem hitir-1 fazl-penihilerinde kalmig midir. Bir
vakit madrif-i sarkiyye gayretkdran: madrif-i garbiyye hizmetkarlarin: ‘miitefernic’
diye istihzaya kalkistilar fakat *'se &Jé & sirrmin cezasina dilgdr oldular.”
diyerek Izzet Pasa’ya eski bir tartigmay1 hatirlatarak nazar-1 dikkatini
cekmek ister. Tanzimat'tan glintimiize degin Batih egitim tarzin
benimseyenler ile geleneksel egitimi savunanlar arasinda bir g¢ekisme
siiregelmistir. Dolayisiyla Ahmed Midhat'in bu tartismanin taraflar: olarak
kimleri ve hangi zaman dilimini kastettigini tespit etmek glictiir. Ancak
onun gibi s6z tistadi olan bir yazarin “Frenklesmis” anlamma gelen
“miitefernic” kelimesini rastgele sectigini diisiinmek de miimkiin degildir.
Miitefernic/miitefernicin kelimesini en ¢ok kullanan isim, devrin miihim
devlet adamlarindan Ahmed Cevdet Pasa’dir (6. 1895). Mecelle-i Ahkam-1
Adliyye adli kanunnadmeyi hazirlayan cemiyetin reisi olan Ahmed Cevdet
Pasa, Ma rizat” ve Tezdkir” isimli eserlerinde Mecelle hazirlanirken Fransiz
kanunlarinin terciime yoluyla aynen alinmasini savunanlar “alafranga efkira
tabi * miitefernicin”” veyahut “miitefernic”” olarak anmigtir. Ahmed Cevdet
Pasa’min kiz1 Fatma Aliye Hanum'1 (6. 1936) manevi kiz1 olarak kabul eden

* Ismail Kara, 4. g.e.,70.

** Ahmed Naim'in “Bir kimsenin mesri bir tarzda temelliikiinde bulunan kéle ve
cariye” anlamina gelen bu ifadeyi kullanmasi oldukea dikkat ¢ekicidir.

* Ahmed Naim, “Akide-i Ehl-i Siinnetin Miicmelen Beyan1”, Sirit-1 Miistakim, sy. 9,
26 Ramazan 1326 [22 Ekim 1908].

v “Gergekte, Allah onlarla istihza (alay) eder.” el-Bakara 2/15.

*1839-1876 yillar1 arasindaki tarihi ve siyasi olaylarin 6zetidir.

*1855-1865 yillar1 arasinda tuttugu sahsi notlardir.

% Ahmed Cevdet Pasa, Ma ‘riizdt (haz. Yusuf Halagoglu), Istanbul 1980, 199.

> Cevdet Pasa, Tezdkir (40-Tetimme) (haz. Cavid Baysun), Ankara 1991, 95.
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ve yillarca mektuplasan Ahmed Midhat Efendi’nin aileye yakinlig1 hesaba
katilirsa Cevdet Pasa’ya boOyle tariz etmesi distindiriiciidiir. Ancak
elestirilerinin umumun okuyacag bir yazida degil; hususi bir mektupta yer
almasi, Cevdet Pasa’nin o donemde hayatta olmamasi gibi unsurlar Ahmed
Midhat’t daha rahat yazmaya sevk etmis olabilir. “Miitefernic” kelimesi akla
Ahmed Cevdet Pasa ve muarizlarim getirse de Ahmed Midhat'n
kimi/kimleri Ima ettigi konusunda kesin bir sey sdylemekten kaginmak ve
ihtiyath olmak yerinde olacaktir.

Ahmed Midhat, Dogu metinlerinin Garblilar tarafindan da tevecciih
gordiigiinii hatta pek ¢cogunun terciime edildigini yazar. Ona gore en giizel
ornek pek cok kez terctime edilen Sa‘di-i Sirazi'nin Giilistan’idir. Bati’daki
ilk terciimesi kismen ve Fransizca olup 1634 yilinda André du Ryer
tarafindan yapilmistir. 18. ve 19. asir boyunca Avrupa’da esere ilgi devam
etmis; Latince, Almanca ve Ingilizceye terciime edilmistir.” Lewis’e gore
Giilistan’dan yapilan terciimeler Aydinlama fizoloflar: arasinda Sa‘di'nin
didaktik ve eglenceli bir ahlak sairi olarak sohretini artirmasma sebep
olmustur. Arastirmac, 18. yiizyilda Avrupa’daki “Dogu masali” modasinin
Sa‘di'nin hikdyelerinin popiilerlesmesine ve Denis Diderot, Voltaire, Ernest
Renan gibi filozoflarin iginde bulundugu birgok Batil1 yazarin bu hikayeleri
-Fransiz duyarliigini paylastiina inandiklarindan- hem savunup hem
somiirdiigiine dikkat gekmektedir.”

Ahmed Midhat, Bat1 negriyatin1 yakindan takip etmekle kalmamis ayni
zamanda Fransizca romanlardan terciimeler yapmustir.™ Kamelyal: Kadinlar
(Alexandre Dumas Fils), Bir Fakir Delikanlimin Hikdyesi (Octave Feuillet),
Pegeli Kadin (Emile Richebourg), Antonin (Alexandre Dumas Fils), Gabriyel’in
Giinali (Charles Merouvel), Orsival Cinayeti (Emile Gaboriau) gibi eserleri

2 Ayrintih bilgi icin bkz. Tahsin Yazici, “Giilistan”, DIA, Istanbul 1996, XIV, 240-241.

»® Franklin Lewis, “GOLESTAN-E SA DIL” Encyclopaedia Iranica, XI/1, 79-86.
http:/ /www.iranicaonline.org/articles/golestan-e-sadi. Erisim Tarihi 18 Haziran
2023.

> Carter Vaughn Findley, Ahmed Midhat1 oksidentalist (Garbiyatc1) olarak
nitelendirmektedir. Bkz. Bkz. “An Ottoman Occidentalist in Europe: Ahmed Midhat
Meets Madame Giilnar, 1889”, The American Historical Review , 103/1 (Subat 1998),
15- 49.
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56

Tiirkeye kazandirmistir.”” Bu sebeple Miitercim Izzet'in Emile Zola
tizerinden roman tiiriinti hedef almasini dogru bulmamistir. Midhat’a gore
Zola kalemini begerin rezilliklerine bulamis bir istisnadir; tiim Batili
romancilar1 onunla ayni kefeye koymak dogru degildir. Esasinda Ahmed
Midhat, Emile Zola hususunda Miitercim izzet ile aymn fikirdedir. Bir ¢ok
kez Terciimin-1 Hakikat'te yazdig1 yazilarda realist bir romanci olmak ugruna
sadece ahlaksizliklari isledigi igin Fmile Zola’y1 siddetle elestirmigtir.”
“Makale-i Intikadiye 1: Emile Zola’y1 Nigin Okumuyorum”” ve “Makale-i

Intikadiye 3: Mesalik-i Edebiye ve Emile Zola”” bu kabilden yazilardur.

Ahmed Midhat son olarak efer Miitercim Izzet'in elestirileri
miistegriklerin kulagina giderse durumu hayretle karsilayacaklarini yazar.
Sark aydinlar: ile yazisma halinde olduklarindan onlarin nefretini tizerine
¢ekmenin ve intikam oklarina hedef olmanin geregi yoktur. Ahmed Midhat
bunca isi arasinda kiilfetle yazdigi bu mektubu sirf Miitercim Izzet Paga'min
faziletine ve Gonce-i Bostan'in kemaline inandig1 i¢in kaleme aldigini belirtir.
Ahmed Midhat Efendi mektubu -Pasa’ya duydugu hiirmeti gostermek
tizere- “Katibe-i ahvalde emr ii ferman hazret-i iistdd-1 ekremlerinindir. Sakirdiniz
Ahmed Midhat.” seklinde tamamlamustir.

B. Miitercim Izzet Pasa’nin Ahmed Midhat’in
Elestirilerine Cevaben Yazdig:r Mektup ve
Muhtevasi

Miitercim Izzet Pasa, 15 Tesrinisani 322 [28 Kasim 1906] tarihli
mektubuna “Taraf-1 dcizdnemden arz kilinan cevibndme silreti” seklinde bir
baslik atmis ve cevaben yazdig1 mektubu nakletmistir. Bahsedilen mektup
1203 numarali niishanin 339-347. sayfalari arasinda yer almaktadir.
Mektupta noktalama isaretleri olduk¢a fazladir ve bugiinkii kullanima

* H. Harika Durgun, “’Ahmet Mithat Efendi'nin Telif ve Terciime Yollu Yazdig:
Biiylik Romanlar” Adh Yazilarin Ceviri Yazis1”, Tiirk Dili Aragtirmalar: Yilli1 Belleten,
sy. 1, Ankara 2010, 154.

* Emile Francois Zola, 1840-1902 yillar1 arasinda yasamis Fransiz asilli natiiralist
romancidir.

* H. Harika Durgun, Ahmet Mithat Efendi ve Edebiyat isimli calismasinda Emile Zola
meselesine 6zel bir baslik agmis ve konuyu detaylica incelemistir. Bkz. H. Harika
Durgun, Ahmet Mithat Efendi ve Edebiyat, Istanbul 2022, 305-315.

% Terciiman-1 Hakikat, no. 5366-254, 3 Safer 1314 [14 Temmuz 1896].
¥ Terciiman-1 Hakikat, no. 5375-263, 13 Safer 1314 [24 Temmuz 1896].
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yakindir. Ayrica Miitercim Izzet izah etmek istedigi konular1 “niikte, roman,
madrif ne demek” seklinde basliklandirmistir.

Izzet Pagsa, Ahmed Midhat'tan gelen mektubu tazim ve tebcil ile
defalarca okudugunu yazar. Midhat'in tavsiyelerini dikkate almis “gereksiz
ve kaba ifadeleri” iceren beytleri metinden ¢ikarmustir. Ancak hangi saikle o
misralar1 yazdifimi uzun uzun agiklamayi liizumlu goérmiistiir. Ahmed
Midhat'm “‘Nigin bir Miiselmin Frenk olmalr / Kabule bunu dr u neng olmalt’
mes ‘uliine kimler muhatap oldugunu bir tiirlii anlayamadim” climlesine cevaben
muhatabinin kim olduguna dair oldukga tafsilath agiklamalar yapmustir.

1. Maaérif Nezareti'nin Yabana Dil Ogretimi Hususundaki
Uygulamalar1 ve Terciime

Miitercim Izzet Pasa’min tiim tenkitlerinin muhatab1 Maarif
Nezareti'dir. Nezéretin yabanci dil 6gretimi hususundaki politikalarini
elestirmektedir. Maarif, Mekteb-i Miilkiye’de okutulmak tizere 1902 yilinda
tertip ettigi programa Arapca, Rumca, Ermenice ve Bulgarcanin dahil
oldugu “Elsine-i Erbaa”” adl bir ders koymustur.”" Pasa’min yegeni de
dénemin prestijli okullarindan biri olan Mercan Idadisi'nde” miifredat
geregi Ermenice 6grenmektedir. Idadi’nin ders programinda Arapga, Farsca
ve Fransizca da mevcuttur.” Pasa yegenini Arapca, Farsga ve Fransizcadan
imtihan eder ve bu dillerden higbirini hakkiyle 6grenemedigini farkeder.
“Her telden galan ancak hepsinden bi-behre olan” yegeninin yasinin
yirmiye yanastigini ve yakinda asker olacagimni yazan Pasa’ya gore bu
durumun sorumlusu Maarif’tir; ¢linkii bunca dili kisa siirede nitelikli bir
sekilde 6gretmek miimkiin degildir. O ilk etapta Osmanli medeniyetinin can
damari sayilan Arapga ve Farsca’nin tam olarak 6grenilmesinden yanadir.
Bir gencin Islam’a dair meseleleri, niikteleri, hikemiyat1 anlayabilmesi igin
bu sarttir.

Miitercim Izzet Maarif biinyesinde Arabi, Farisi ve Tiirk lisanlariyla
yazilmig Islami eserlerin edebi, smai ve siyasi kisimlarindan Osmanl

% Dort dilden bir tanesi tercih edilmektedir.

%! Zeki Salih Zengin, II. Abdiilhamit Donemi Orgiin Egitim Kurumlarmda Din Egitimi ve
Ogretimi, Istanbul 2021, 87.

** Idadi ve yiiksek olmak iizere iki kisimdan miitesekkil olan Mekteb-i Miilkiyenin
sonradan idadi kismi yiiksek kisimdan ayrilarak Mercan Idadisi adini almugtur.

® Tiilay Ercoskun, “Mekteb-i Miilkiye-i Sahane Idadisi: Mercan idadisi”, Tiirkiye nin
Modernlesme Siireci ve Mekteb-i Miilkiye, Ankara 2021, 102.
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lisanina geviriler yapacak miitercimler yetistirilmesi liizumundan bahseder.
Masraflar1 “hisse-i maarif”* paymdan karsilanabilecek bu isi heyet-i ilmiye
vasitasiyla diizene koymak pek zor degildir. Bu kitap seckileri
hazirlandiktan sonra yine de Avrupa’dan kitap getirtmek gerekirse liizumlu
olan eserler miitercimler tarafindan Osmanl: diline terciime edilmeli ve
talebe ders kitabini kendi anadilinde okumalidir. Miitercim Izzet, Maarif’in
riyasetinde bu sekilde terciime edilecek/hazirlanacak olan kitaplar1 “milli
eser” olarak nitelendirmektedir.

2. Osmanl1 Lisani, Miintehabdt-1 Lugat-1 Osmdniyye ve Kavdid-i
Osmaniyye’ye Dair

Miiellif, ders kitaplarinin Osmanl diline terciime edilmesi gerektigini
belirttikten sonra Osmanl dilinin hala miidevven bir lisdn olarak telakki
edilmedigini yazar. Ayrica kurallar1 tam olarak saptanmamis diizensiz
imlasimin okuyanlar1 bezdirerek nefret uyandirdigini belirtmis ve bu
sebeple okunmasi daha kolay olan Avrupa lisinina meyledenlerin arttigin
eklemistir. Artik Osmanhlara Arapcanin irabi zor gelmektedir.

Tanzimat ile beraber ortaya ¢ikan “halkin anlayacag: sekilde sade bir
dil” ile yazma fikri Osmanli aydinlarimi dil {izerinde daha derinlikli
diistinmeye sevketmistir. Konusup yazdiklar: bu dilin aslinda “ne oldugu”
ve “nasil adlandirilmasi gerektigi” hususunda ise bir mutabakata
varamamiglardir. Levend, Tanzimat aydmlarmin dil {izerindeki
tartismalarini ve kararsizliklarini soyle 6zetler:

...Lisan-1 Tiirki mi, lisdn-1 Osmani mi? Tiirkge, Arap ve Fars dillerinin
etkisinden biisbiitiin kurtulabilir mi, kurtulamaz mi? Kurtulmas: olanag
bulunsa da yarar olur mu, olmaz m? Tiirkceye ii¢ dilden birlesmis bir dil
denilir mi, denilmez mi? Ug dilden birlesmis olmas: giiciine bir tanik sayilir

65
mi, sayilmaz mi?

Bu karmasanin sebeplerinden biri Osmanhcilik politikasidir.
Tanzimat’a kadar “Tirki, zeban-1 Tiirki, lisdna Tirki” ibareleri
kullaniliyorken yiikselen Osmanlicilik politikasiyla birlikte bunlarin yerine
“zeban-1 Osmani, lisan-1 Osmani ve Osmanlica” ikame edﬂmigtir.(’(’ “Lisan-1

% Maarif hisse-i inesi, egitime katk: vergisidir. 1 Mart 1884 yilinda kabul edilen bu
vergiyle devlet yeni kurulacak olan idadileri finanse etmeyi planlamustir.

** Agah Sirr1 Levend, Tiirk Dilinde Gelisme ve Sadelesme Evreleri, Ankara 2010, 138.
% [smail Unver, “Osmanl Tirkgesi”, Osmanli (ed. Giiler Eren), Ankara 1999, IX, 430.
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Osmani ve “edebiyyat-1 Osmaniye” isimlendirmelerine kati bir sekilde kars:
cikan isimler Ali Suavi, Siilleyman Paga ve Semseddin Sami olmustur.” Ziya
Paga, Ali Suavi, Ahmed Midhat Efendi ise “lisin-1 Osmani” terimini ¢ok
kullanan ve Osmanli lisaninin Arapga, Farsca ve Tiirkceden miirekkep bir
dil oldugunu diisiinen isimlerdir.”

Miitercim Izzet Pasa da Osmanli lissnimin {i¢ dilden olustugu
fikrindedir. Bu sebeple Maarif yabanci dil 6gretiminden evvel Osmanlh
dilini intizama sokmali, gereken calismalari yapmalidir. Ancak Maarif
Heyeti sozliik hususunda bile Frenk’e muhtagtir ciinkii Ingiliz miistesrik
Redhouse'un Lugat-1 Osmdniyye” adli kitabindan daha iyisini yazdirmaya
muvaffak olamamuistir.

Ik baskist Istanbul’da 1852 tarihinde yapilan sozliikk Osmanlilar
tarafindan ¢okga teveccith gormiistiir. 1869 yilindan sonra Bekir Efendi
sozliigiin imtiyazin1 devralmis, yeni kelimeler eklemis, [laveli Lugat-i
Osmaniyye ismini vererek talebelerin ¢antasina sigacak sekilde daha kiigiik
bir boyutta bastirmgtir.”

Aslinda Miitercim {zzet Pagsa’nin bu elestirileri kaleme aldig1 donemde
Miintehabit-1 Lugat-1 Osmaniyye’den baska lugatlar da mevcuttur. Ahmed
Vefik Pasa'nin Lehge-i Osmani (bs. 1293/1876), Doktor Hiiseyin Remzi'nin
Lugat-1 Remzi (bs. 1305/1887), Ebtizziya Mehmed Tevfik'in Lugat-1 Ebiizziyd
(bs. 1306/1889), Mehmed Salahi'nin Kamiis-1 Osmani (bs. 1313/1895),
Semseddin Sami'nin Kamils-1 Tiirki (bs. 1317/1899) isimli sozliikleri
bunlardan bazilaridir. Miitercim Izzet Pasa bu sozliiklerden hicbirinin adin
anmadan sadece Miintehabdt-1 Lugat-t Osminiyye {iizerinden Maarif
Nezareti'ne yiiklenmesi diistindiiriiciidiir. Doneminin edebi tartismalarin
yakindan takip eden bir kimse olan Pasa'min yukarida bahsedilen
lugatlardan haberinin olmamas: pek de miimkiin degildir. Muhtemelen bu
lugatlar1 da yeterli gormemektedir.

o Agah Sirr1 Levend, a.g.e., 138.

% fsmail Parlatir, “XIX. Yiizyil Osmanl Tiirkgesi”, Osmanii (ed. Giiler Eren), Ankara
1999, 1X, 476.

% Tam ad1 Kitdb-1 Miintehabdt-1 Lugat-1 Osminiyye’dir.

" William James Redhouse el—ingilizi, Miintahabdt-1 Liigat-i Osminiyye, Ankara 2016,
7-8. (Nakledilen bilgiler 6ns6z kisminda yer almaktadir; kitabin onsozii ise Ali
Birinci tarafindan yazilmistir.)
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Miiellif dilbilgisi yani kavaid kitaplar1 hususunda da memnun degildir.
Enclimen-i Danis kararryla bastirilan, yarim asir kadar mekteplerde
okutulan” Cevdet Pasa’nin Kavdid-i Osmaniyye’si” ona gore genglerin
kitabetini tashih etmekten uzaktir. Eseri okuyan hocalar dahi kitab:
anlamamustir. Bundan sonra Miitercim izzet, Kavdid-i Osmaniyye’nin Cevdet
Pasa’ya ait olmadifim yazar. Miitercim’in iddiasmna gore Kavdid-i
Osmaniyye, Erkan-1 Harbiye mirlivaligindan emekli Mustafa Pasanin
babasi, kendisinin Mekteb-i Harbiye'de hocast olan Abdurrahman Fevzi
Efendinin” (6. 1846) eserinden “derme catma” alman pargalardan
olugsmaktadr.

Bu iddiaya temkinli yaklasmak yerinde olacaktir. Abdurrahman
Fevzi'nin bahsedilen dilbilgisi kitabi Mikydsii’l-lisin Kistdsii’l-beyan’dar.
Fevzi Efendi, eserini 1847 yilinda yazmaya girismis, 1851 yilinda
tamamlamistir ancak kitap -miiellifin vefatindan sonra- 1882 yilinda
basilabilmistir.” Cevdet Pasa, Kavdid-i Osmaniyye’yi Kegecizade Fuad Pasa
ile Bursa gezisindeyken yazmaya baslamis ve 1266 senesinin zilkadesinde
[Eyliil 1850] tamamlamistir.” 18 Temmuz 1851 tarihinde Enciimen-i Danis’in
aciths oturumunda alinan bir kararla Kavdid-i Osmaniyye’nin basimi
onaylanmustir.” Ancak eserin en erken tarihli niishasi 1275/1858 yilina aittir.
Bunun sebebi kitabin bir miiddet tarih olmadan basilmis olmasidir’; zira
Cevdet Pasa Medhal-i Kaviid'i Kavdid-i Osmaniyye'nin muhtasar1 olarak

"' Osman Ergin, Tiirkiye Maarif Tarihi, Istanbul 1977, Cilt 1-2, 331.

” Ahmed Cevdet Pasa ve Fuad Pasa bu eseri beraber hazirlamiglardir. Miitercim
[zzet kitabin miiellifi olarak sadece Ahmed Cevdet Pasa’y1 anmaktadur.

” Miitercim {zzet sehven Bursali Abdurrahman Efendi yaznmustir. Baba ve ogula dair
verdigi bilgiler tedkik edildiginde ogulun “Kitapsiz” lakapl riyaziyeci Mustafa
Safvet Pasa (6. 1911), babanun Harbiye Mektebi'nde Arapga dersleri veren Kiitahyal
Abdurrahman Fevzi Efendi oldugu anlasilmaktadir. Sirasiyla bkz. Yavuz Aksoy,
Osmanli’da ve Tiirkiye’de Matematik Egitimi ve Ik Matematikgiler, Istanbul 2015, 185;
Bursali Mehmed Tahir, Osmanl: Miiellifleri (haz. M.A. Yekta Sarag), Ankara 2016, 400.

* Emrah Adakli, Kiitahyali Abdurrahman Fevzi Efendi(1802-1864)nin Mikyasu'l-
lisin Kistasu’l-beyan Adli Eseri Uzerine Bir Inceleme. Turkish Studies, 6/3 (2011), 2019.

7 Cevdet Pasa, Tezdkir (40-Tetimme) (haz. Cavid Baysun), Ankara 1991, 45.

7 Ali Akyilduz, Ilk Tiirk Akademisi Enciimen-i Dénis’in Kurulusu ve Faaliyetleri (1851-
1862), Ankara 2018, 38.

"7 Nazim Hikmet Polat, “Tiirkgenin Ogretimi ve Ahmet Cevdet Paga”, Tiirkliik Bilimi
Aragtirmalari, sy. 13 (2003), 449.
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yazdigini ve bir yil sonra bu kitabin da tabedildigini yazar.” Tiim bu bilgiler
1s1ginda 19. yiizyihin ilk Tiirk¢e matbu dilbilgisi kitabinin Kavdid-i Osmaniyye
oldugu goriilecektir. Ayrica iki eserin konuyu isleyis tarzlari birbirinden
farklidir.” Ozellikle Abdurrahman Fevzi Efendi ne kendisinden énce ne de
sonra yazian dilbilgisi kitaplarinda goriilmeyen orjinal terimler
kullanmistir.”

3. Arapca ve Farsca (")grenmenin Liizumu

Miitercim Izzet, heniiz Kavdid-i Osmaniyye yazilmadan evvel kendisinin
de riisdiyede Farsca ve Arapca gramer okudugunu, verilen egitimin
bugiinle kiyaslanamayacak kadar iyi oldugunu yazar. Simdilerde bir¢ok
matbu kitap, sistemli mektep ve ilme ulastiracak cesitli vasitalar mevcutken
Arapga ve Farsga tahsiline gereken 6zen gosterilmedigi icin bir gerileme
yasandig1 goriistindedir. Miellifin mektubu dikkatle okundugunda esas
endigesinin Osmanh lisan1 ve dilbilgisi 6gretiminden ziyade Arapga ve
Farsca ogretimi oldugu farkedilir. Ciinkii her iki dil miikemmelen tahsil
edildigi takdirde Islam dini {izerine yazilan itikadi, hikemi ve edebi kitaplar
okunup anlasilabilecektir.

19. asrin ikinci yarisindan sonra Osmanli miinevverleri arasinda
Arapca ve Farsca Ogretimi hususunda bir tartisma baslamis ve yillarca
stirmiigtiir.”" Arapgay1 kisa siirede dgretmek igin Dariitta’lim adli mektebi
kuran Haci Ibrahim Efendi (6. 1888) bu tartismalarin merkezinde yer
almistir. Muallim Naci, Abdurrahman Siireyya, Recadizade Mahmud Ekrem,
Kemalpasazade Said Bey, Ahmed Midhat, Abdiilhak Hamid, Ebiizziya
Tevfik, Mustafa Resid Bey ve Kegecizdde Macid Pasa gibi isimlerle
tartismalara giren Haci Ibrahim Efendi” Arapcayr Osmanli lisinmnin
kavaidinden sayiyor bu sebeple Fransizca, Rumca ve Ermeniceden evvel

78 Cevdet Paga, a.g.e., 45.

” Mukayese icin bkz. Ahmet Cevdet Pasa-Fuat Pasa, Kavd'id-i Osmaniyye, (haz.
Nevzat Ozkan), Ankara 2000; Abdurrahman Fevzi, Mikydsii’l-lisin Kistdsii’l-beyin,
Istanbul: Mahmud Bey Matbaasi, 1300.

% Emrah Adakly, a. g.m., 2020; Saifeldin Gadalla Elhabib Abdalla, Tanzimat Doneminde
Ifullumlan Gramer Terimleri, Yiiksek .Lisans Tezi, Fatih Sultan Mehmet Vakaf
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2016, 12-13.

' Osman Ergin, Tiirkiye Maarif Tarihi, Istanbul 1977, Cilt 3-4, 966-977.

 Hulusi Kilig, “Haci Ibrahim Efendi”, DIA, Istanbul 1996, XIV, 481.
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ogrenilmesi gerektigini savunuyordu”. Tiirk Maarif Tarihi'nde bu
polemiklere uzunca yer verilmis, Arapca 6grenmenin Tiirkler icin elzem
olduguna inanan Namuk Kemal, Ibniilemin Mahmud Kemal, Ebtizziya
Tevfik ve Ali Kemal'in yazilarindan numuneler paylasilmistir. Ornegin
Ebiizziya Tevfik'in su tespitleri Miitercim Izzet'inkilerle cok benzerdir:

...Mesela Fransizca bir Miisliiman ¢ocugu icin tamamuyla yabanc: bir
lisin ve zaten pek ¢ok kelimatiyla me’nusu bulundugu Arabiyi ise ondan
ziyade bir ihtimam ile tahsil ettigi vareste-i beyan iken eline aldig1 Fransizca
kitabr okur, manasini anlar, lisdnmina da nakleder. Arapca bir kitabr ise

irabinda bin hata ile okur, fakat anlayamaz.M

Arapca-Farsca Ogrenimi {izerine uzun siire devam eden bu
tarismalardan ~ Miitercim Izzet Pasa'mn da haberinin  oldugu
goriilmektedir. Pasa’min  yazdiklarina bakilirsa sadece yegenini
gozlemleyerek degil donemindeki mevcut negriyat: da takip ederek bilgi
sahibi oldugu anlagilmaktadar.

4. Frenk Hoca ve islami Degerler

Talebelerin akaidinde bozulmalar oldugunu, bu duruma sebep
olanlarin vaktiyle istihdam edilmis Frenk hocalar oldugunu yazan izzet
Pasa, Frenklerin delaletiyle bir Ornek giydirilen talebelerin Babiali
memurlarina benzedigini diisiinmektedir. Burnu sivri, tistten baglamal
potinin ayaktan ¢ikmasi zor oldugu igin abdest almay: giiglestirdigini
boylece talebenin namazlarim gecirdigini, bi-namazligr adet edindigini
yazan Izzet Pasa, Frenk hocayi taklit eden talebenin evinde bile ayakkabisini
cgikarmadigimi sozlerine ekler. Miidiir ve hocalarmm da talebelerin bu
hallerine kayitsiz kaldigini belirtir. Bu sebeple “Nicin bir Miiselmin Frenk
olmali, Nigin koca millet Frenk olmali / Kabule bunu dr u neng olmali” satirlarim
kaleme almustir.

[zzet Pasa’nin simdiye kadar olan elestirilerinde hakli olup olmadigim
anlayabilmek i¢in Maarif Nezareti'nin egitim politikalarma yakindan
bakmak gerekir. 1857 yilinda Maarif-i Umiimiye Nezareti yeni ortaya ¢ikan
ve sayilari giderek artan devlet okullariin birbiriyle daha uyumlu

% Osman Ergin, a.g.e., 966.

8 Ebtizziya Mehmed Tevfik, “Lisan-1 Arabi Talimine Dair Kemal’in Bir Mektubu”,
Mecmila-i Ebiizziyd. sy. 97, 26 Cemaziyelevvel 1329 [25 May1s 1911].
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calismasimi saglamak {izere kuruldu.” 1869 yilinda ilan edilen Maarif-i
Umiimiye Nizamnadmesi ise Osmanl egitim tarihinde bir doniim noktasi
oldu; ¢linkii dini agirlikl bir egitimden diinyevi agirhikli bir egitime gecmeyi
saglayacak hukuki zemini olusturdu.” Dilbaz, nizimnamede dini-diinyevi
ilimlerin ayrimmin yapildigini ve metnin daha sekiiler bir dil ile yazildigma
dikkat cekmektedir.” Egitim dili Tiirkge olan ibtidai, riisdiye, idadi, sultani
gibi yeni okullar ihdas edilmis, diinyevi/pratik bilgiler igeren dersler
(malumat-1 nafia) zikredilen okullarin miifredatinda yer almustir.”™
Geleneksel egitim anlayisi/sistemi yavas yavas kabuk degistirirken yeni
olanin (usfl-i cedid)” sekillenmesinde Bati'nin ilim ve teknik anlayis1 bir
hayli etkili olmustur. Miitercim Izzet Pasamin elestirdigi egitim
politikalarinin mimari ise I. Abdiilhamid idi. Pasa'nin iddia ettiginin aksine
din ve ahlak derslerinin muhtevasma 6zel bir ehemmiyet veren Padisah,
siklikla Maarif yetkililerinden talebelerin/mekteplerin durumuna dair
rapor istemis ve sartlar elverdigince miifredatta gereken diizenlemelerin
yapilmasini saglamigtir.”

Dilbaz, II. Abdiilhamid’in idealindeki Osmanli gengligini “dindar,
modern, itaatkar” olarak tanimlanmaktadir.”” II. Abdiilhamid dénemi
boyunca (1876-1909) talebelerin dini, siyasi egilimlerini istenilen bicimde
sekillendirecek, zamanimn anlayisina uygun, yeni din ve ahlak kitaplari
yazilmis, fen bilimleriyle alakali olan derslerin kitaplar1 terciime ve
uyarlama tarikiyle Bati’dan aktarilmis, yazilan kitaplar bir komisyon
tarafindan denetlenmistir. Tiim bu gayretlere ragmen -Miitercim {zzet'in de
yazdig1 gibi- talebelerin itikadlarinda zayiflik olduguna veyahut
namazlarin aksattiklarina dair sikayetler devrin belge ve layihalarinda yer
almistir. Dilbaz’a gore sorunun sebebi miifredattaki derslerin birbiriyle
irtibatsiz olmasidur:

* Selcuk Aksin Somel, Osmanli’da Egitimin Modernlesmesi (1839-1908) Islamlasma
Otokrasi ve Disiplin, Istanbul 2019, 27.

% Selcuk Aksin Somel, a.g.e., 27.

¥ Mahmut Dilbaz, Dindar Modern Itaatkdr: Sultan II. Abdiilhamid’in Egitim
Politikalarmda Isldm Meselesi, Istanbul 2021, 32-33.

% Mahmut Dilbaz, a. g.e., 133.
¥ Bu terime dair bkz. Selcuk Aksin Somel, a.g.e., 215-220.
% Zeki Salih Zengin, a.g.e., 51-97.

' Ayni zamanda aragtirmacinin dénemin egitim politikalarinda Islam meselesini
inceledigi kitabinin adidur.
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Din bagta olmak iizere metafizik alanlar: diglayarak/yok sayarak yeni bir
bilim ve diinya goriigii ortaya koyan Bati Avrupa sisteminde bu dersler
arasmdaki ayrisma beklenebilir ve kendi iginde mantiklt bir durumken
ozellikle 1. Abdiilhamid’in Bat1 kaynakli bu sisteme dini dersleri/degerleri

ilave etme gayretlerinde bircok problem ortaya gzkmz§t1r.92

Somel ise ders kitaplarindaki bu uyumsuzlugun sonuglarma dair su
degerlendirmeyi yapmaktadir:

Bir taraftan bir siyasal denetim araci olarak geleneksel dini degerlerin
tesviki ve ote taraftan modernizasyona ve maddi ilerlemeye yapilan vurgu
arasindaki bu uyumsuzluk goz oniine alindiinda, Abdiilhamid rejiminin
otuz wyili asan bir siiregte soz konusu farkli degerlerin bir sentezini
yaratmay: basaramadigr ve bu bagarisizligin da Abdiilhamid devri ders

kitaplarinda birer ideolojik tutarsizlik seklinde yansidig séiylenebilir.93

Donem {izerine calisan arastirmacilarin tespitleri gostermektedir ki
talebelerdeki ilmi ve dini kifayetsizligin sebebi sadece Frenk hocalarin
olumsuz tesirinden kaynaklanmamaktadir. 19. asrin ikinci yarisindan sonra
ortaya ¢ikan yeni tip mekteplerde geleneksel, ahlaki ve Islami degerler
Bati'min modernist, pozitivist bilim anlayisiyla mezcedilmeye ¢alisilmustir.
II. Abdiilhamid ve Maarif Nezaretinde gorev yapan biirokratlar
mifredattaki derslere ve igeriklerine, talebelerin ahlakina, muallimlerin
alaninda yetkin kimseler olmasma ihtimam gostermis olsalar da hem ruhi
hem de zihni diinyada ortaya ¢ikan ikilemin o6niine gecememislerdir.
Osmanli geleneksel egitim sistemini yavas yavas terkedip kitlesel egitime
gecerken geride kalan sadece eski kurumlar degildir. Kadim ilim anlayis1
yerini bilime birakmis; bdylece devletin ve milletin zihniyeti de doniigtime
ugramustir. Bu gibi sancii dénemlerde bireylerde goriilen zihni-fikri
degisim ve doniisiimler tabii karsilanmalidir.

5. Yusuf-Ziileyha Kissas1 Roman Silkinden Sayilamaz

Miitercim Izzet Pasa, Yusuf ve Zileyha kissasmin roman
sayilabilecegini yazan Ahmed Midhat1 istihza ile karsilamistir. Kissanin
roman oldugunu diisiinenleri pek de kale almadigini ciimlelerinin sonuna

> Mahmut Dilbaz, a. g.e., 115.
* Seluk Aksin Somel, a.g.e., 214-215.
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pes pese koydugu tinlem isaretleriyle ve ince dokundurmalarla ifade
etmistir. Yine de sonrasinda agiklama yapma ihtiyact duymustur.

Miistesrikler sadece Arap ve Fars edebiyati {izerine aragtirma
yapmakla kalmayip Kur’an-1 Kerim’in ahkamini da tetebbu etmektedirler.
Incelemeleri sirasinda “kiifiir, sirk, kafir, miisrik, Yehud, Nasara” gibi
kelimeleri hatta “Dinlerine uymadikca Yahudiler de Hristiyanlar da asla senden
razi olmayacaklardir.”* ayetini gorseler de bir Miisliiman gibi tefekkiir etmez
ve diigiinmezler. izzet Paga sonrasinda Ahmed Midhat'a yazilmasina vesile
oldugu tefsiri hatirlatarak “kissalarin en giizeli” olan Yusuf sfiresini
anlatmaya hacet olmadigini ekler. Bahsedilen tefsir aslinda Seyhtilislam
Musa Kazim Efendi’nin Safvetii’l-Beyan fi Tefsiri’l-Kur’an adli yarim kalmis
eseridir. Ahmed Midhat Efendi'ye verdigi tefsir derslerinin yaziya
gecirilmesiyle ortaya cikan eser Enam sfiresine kadar ilerleyebilmis ve
Bakara siiresinin 73. ayetine kadar olan kism1 basilabilmistir.”

Izzet Paga, muhkem ayetlerin bir afaki bir de enfiist anlam tagidigim
yazar. Afakta Hazret-i Yusuf'un sahsina bir emir ve nehy varken enfiiste
hitab: isiten her miimine bu emir ve nehy gecerli olur. Ayrica Kur’an'm
batini manalarmi distiniildigiinde Yusuf Peygamber’'in diistiigiic kuyu
bedene, Ziileyha nefse, Yakub Peygamber ruha telmih olunur. Dolayisiyla
Yusuf Peygamber’in kissast roman silkinden ¢ikar. Bunun gibi afaki olan
hikayeler emr {i nehye matuf olduklarindan roman tiiriine dahil olmazlar.

“Roman” baghig koydugu bu béliimde Miitercim Izzet, Muallim
Naci'nin Arapga, Farsca ve Fransizca eserlerden yaptig1 terciimelerden
olusan Miitercem adli kitabini takdirle anar. Ama yine de terciimelerin,
roman ve emsali eserlerin -ne Ahmed Midhat ne de Muallim Nacinin degil-
ancak Maarif Nezareti'nin eliyle yazilmasi gerektigini israrla belirtir.

6. Maarif Nezareti Nedir ve Ne i¢in Vardir?

Aymi zamanda hiciv sairi olan™ Miitercim {zzet Paga, mektubunun son
boliimiinde Maarif Nezaretini oldukca alayll bir dille tekrar elestiri
yagmuruna tutmustur. Muntazam ve miikemmel kargir bina insa etmekle;

** el-Bakara 2/120.

» Hidayet Aydar, “Tiirk Miifessirlere Ait Tamamlanmamis Tefsirler”, Journal of
Islamic Research, 32/2 (2021), 468.

* Miijgan Cakir, “Mehmed Izzet Pasa'nin ‘Asar-1 Perakende’si”, Divan Edebiyati
Aragtirmalar: Dergisi, sy. 2 (2009), 167.
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Avrupai tarzda giyinmekle maarif olmaz. Yazilan kitaplar, tanzim edilen
programlar sanayinin gelismesini saglamamaktadir. Dolayisiyla ticaret
zayiftir.

Madrif ¢alisanlar1 hazinenin kaynaklarini bolca kullanmaktadir. Siirekli
bina yaparak, lazim olan alet ve edevat1 Avrupa’dan ithal ederek, kitaplar
satin alarak eksiklerini gideren Maarif Nezareti, kendine lazim olan bilgiyi,
teknolojiyi  iiretmekten acizdir. Dolayisiyla “Maarif” ismini bile
haketmemektedir.

Ahmed Midhat’a onunla aym fikirde olmadig1 noktalar1 izah eden
Miitercim Izzet Pasa, diisiincelerinden dogan sorumlulugun kendisine ait
oldugunu belirterek mektubunu bitirir.

C. Mektuplarin Ginlimiz Alfabesine
Aktarilmis Tam Metni

Taraf-1 aciziden vuka bulan ihbar iizerine el-yevm Sihhiyye Daire-i
Aliyyesi riyasetinde bulunan uttifetlit Ahmed Midhat Efendi hazretleri eser-
i kemteranemi ba‘de’l-miitalaa soyle cevab yazdi.

Fi19 Agustos 323
[1 Eylil 1907]

Tzzet

Hazret-i tistad

Elime verdiginiz Gonce-i Bostin’t evirdim kokladim, c¢evirdim
kokladim. Biiy-1 dilavizine hayran olmamak kabil mi? Bu ne biiyiik himmet!
Bostan-1 Sa‘di’yi bir kerre -fakat im‘an ile- okumus olmak biiyticek bir
muvaffakiyet add olundugu halde onu terciimeye hem de nazmen
terctimeye muvaffak olmak muvaffakiyet-i zaman u cihani gercekten diigar-
1 hayret eder! Nazm denilen sey zaten dar hudutlu bir meydan-1 sithan
oldugu halde bir de bir eser-i manzimu nazmen hem de aynen terciimeyi
goze aldirmak her gozii yildiracak bir himmet-i cesuranedir. Bundaki
himmetinizi ez dil i can tebrik dahi bizim gibi teldmizin en biiyiik siikr-
glizér1 bir vazife-i kadirsinasidir.
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Kald1 ki mukaddime hakkinda min-gayri haddin bir iki hayirhdhane
s0z arz etmek isterim: $ayan-1 sitayis olan bir seyi enzar-1 takdire tavsiye icin
diger birgok seyleri zemm etmege ihtiyac var mudir? Maksad eger
memdiihunuza dost kazanmak ise o zemm i kadh ile bir ¢ok diisman
kazanmak sa‘yda bir tendkus hasil eder sanirim!

Roman, tiyatro, komik, gayr-i komik ale’l-umum zemm olunmak lazim
gelirse binlerce yiiz binlerce erbab: ile milyonlarca ragbetkaran techil,
tahmik ¢ikmaz mi1?

Kendim dahi romanci, tiyatrocu oldugum icin gayretkarlik ediyorum
zannina mutlaka diismezsiniz. Fazl u irfan-1 Gistidaneniz sizi bundan men
eder; fakat “Romandir deme sanki giiftdrina” emrinize itaat etmeyenler “Evet!
Bu da bir romandir. Kissa-i Yusuf-Ziileyha da bir romandir. Edebiyat degil
mi hepsi de mahsiil-i hayal hepsi romandir.” diyecek olurlar ise bu
itaatsizlikleri serkesadne bir hadsizlik, haksizlik add olunamaz. Gayeten
romanlarin iyisi fenasi meselesi der-miyan olunur ki iyi sarkda da garbda
da iyi; fena ise her iki tarafta fenadir.

Hele “Nigin bir Miiselmdn Frenk olmali/ Kabule bunu dr u neng olmali”
mes’uliine kimler muhatab oldugunu bir tiirlii anlayamadim. “Miiselman
isen Tiirkceye kil heves” emrinde bir tahsis var ki elsine-i garbiyeyi degil,
Arabi ve Farisiyi de men ediyor. “Girip miilk-i Farside eyle karar” cevazi da
ge¢ kalmakla beraber orada karar edersek bagka tarafa intikalden memnti
oluyoruz. “Miiselmina kifir olur mu muayyin” suali ise edebiyattan olmayip
siyasi oldugu cihetle yerinde goriilmiiyor. Bahsimiz ilm i irfan ve akl u
hikmet bahsi oldugu cihetle sakirdaninizi ~'cualy 5 alad) 1 itk ve * Al A&
835 53 WAAT s34 irsadlarindan men’ etmis oluyorsunuz!

Bilmem hatir-1 fazl-pendhilerinde kalmis midir. Bir vakit maarif-i
sarkiyye gayretkaran1 maarif-i garbiyye hizmetkarlarini “miitefernic” diye
istihzaya kalkistilar fakat "3 (526 & sirrmin cezasina dtgar oldular.
Ortada diisman yok iken a‘da-1 mefrtizaya karsi ates puiskiirmek bila-siibhe

” “flim Cin’de de olsa aliniz.” Ismail Muhammed b. el-Acltini, Kesfii'I-hafa ve miizilii’l-
ilbds (thk. Abdulhamid b. Ahmed b. Ytsuf b. Hindavi), Beyrut 2000, I, 156.

* “Hikmet miiminin yitigidir; onu nerede bulursa alir.” Benzer ifadelerle surada
gecmektedir: Celaliiddin es-SiiyGti, Cem ‘u’l-Cevdmi‘ (thk. Muhtar Ibrahim el-Haic
vd.), Kahire 2005, III, 651.

* “Gergekte, Allah onlarla istihza (alay) eder.” el-Bakara 2/15.
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ortaya a‘da-1sahtha ¢ikarir. Halbuki sark giilistanlarinin, siinbiilistanlarimin,
bostanlarinin kadrini yine biz sarkiy(ina takdir ettirmek igin zat-1 ali-i
uistadileri gibi hakayik-sinas-1 sithan-perver bir fazila s6z mii kalmamustir!
Bunlarin garbiyun kadirsinasani nezdinde dahi nasil mazhar-1 takdir
oldugunu der-miyan ederseniz bunlarin aglebini terciime etmislerdir. Hele
Giilistin defeatle terciime olunmustur. sle¥ 4 cagd L Juadll, Hala
miigtesrikler o kadar gayret ediyorlar ki biz sarkileri mahctb edecek
derecelere variyorlar amma Emile Zola gibi o parlak kalemini rezail-i
beseriye tasviri ile telvis etmis birka¢ kimseye bakip da biitiin edebiyat-1
garbiye erbabindan karilerimizi ikrah etmeye calisacak olur isek evvela
soztimiizii dinletemeyecegimiz gibi bi’l-dhire bu yolda yazdigimiz seyler
bizim en biiyiik dostlarimiz olan miistesriklerin nazargah-11tlaina vasil olur
ise onlar1 dligar-1 hayret etmis oluruz. Ba-husus onlar sarkta maarifin iyisini
her yerden ve bu meyanda Avrupa’dan dahi almaya gayretli ytizlerce adem
bulundugunu bilirler, bir¢cogu ile muhabere dahi ediyorlar. O halde nazar-1
hayretlerine hedef olmakta o erbab-1 ekser de yalniz kalir. Yazik degil mi?

Bu kadar iglerim arasinda su sahifeleri doldurmak kiilfeti sakird-i
vefakarimiza ihtiyar ettiren sey fazilet-i sahiha-i ciddiye-i tistidanelerini
bilisim ve Gonce-i Bostan’da gercekten viis-i beseriyenin pek gii¢ kifayet
edebilecegi bir himmet mahslii oldugunu goriisiimdiir. Bu kadar biiyiik
bir himmeti pek de hakli olmayan birka¢ misra-1 takriz ile bircok
miiteessirlerin gayret-i intikamciiyanelerine digar etimemek gayretindeyim.
Katibe-i ahvalde emr ii ferman hazret-i tistdd-1 ekremlerinindir.

Sakirdiniz

Ahmed Midhat

Fi 2 Tesrinisani 322

[15 Kasim 1906]

Taraf-1 cizanemden ‘arz kilinan cevdbname siireti
Huzr-1 sami-i atifet-penahilerine

Ma‘rtiz-1 bendeleridir.

‘Acizane terciime ve bir mukaddime-i muhtasara ilave etmis oldugum
Gonce-i Bostan icin der(inuna bir kenz-i bi-baha belki hizane-i sayegan

1% “Fazilet odur ki diigman bile tasdik eder.”
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tabirine masadak olur melftif ile iade ve irsal buyrulan emirname-i sami-i
hiikeméa-pesendanelerini actim. Maattazim ve’t-tebcil defaat ile okudum.
Evet o nikat-1 dil-pezirin dilde istikrar1 zimninda defaat ile kiraat elzem idi.

Hiicnetleri hasebi ile muhaddid olunmas: ferman buyrulan tabirat-1
sahife ve galizelerini mukaddimeden tay ile beraber o sahifecige giincayis-
pezir olacak stirette izahat dahi ilave ile tekrar takdimine ciiret ettim.

Ey tistdd-1 biiziirgvar, ey fazilet-medar ve hikmet-giar!

Ebné-i vatani tahammiiliinden aciz birakan “lisan” hakkindaki bar-1
giranin tahfifi Osmanlilarca ¢ok ¢ok diistiniilerek bundan evvellerce nice
nice mesai ibrazindan geri durulmadig: halde su emrin bu fikr-i mehamin
sitiz-i fi‘le sali gortliiyor ki tahfif olunmak degil teksir yani o bar-1 giran
dedigimiz madde-i mevhuma tevfir olunuyor!

Su miiddea-y1 nacizaneme bir misal:

Birdderzade bendenizi kiiciik yasinda yamima aldim; okutup
yazdirmaya ikdam ettim; mekatib-i ibtidaiyede okudu sonra Mercan
Idadisi'ne verdik. Bunun siifi ikiye taksim olunmus da bir kism1 mecburi
olarak Rumca diger kism1 da Ermenice okur imis. Bu ¢ocuk emr-i dafi
tizerine Ermeniceyi hem okudu hem yazdi hem de imtihanda sitayis
kazandi. Pek ala kazanmali ya!!!

Esas maksada gelince Maarif bir program tertip ediyor. Bunda Fransiz,
Alman, Rus, 1ngiliz, Rum, Arab, Acem, Ermeni dillerinin tilim ve
taalltimiinii emrediyor. Evet. Maarif tir edebilir ya! Evet. Ebna-i vatan da bu
emre gerden-dade-i itdat oluyor! Elbet olacak ya! Ciinki Maérif’e hizmet
ediyor.

Arz ettigim birdderzade bendelerini ma‘riz- imtihanda isticvab ettim.
Bir Fransiz ile konusamaz; Fransiz'in yazisini belki okur, anlayamaz. Bir
Arab ile ifdde-i meram igin miikdleme edemez; Arab’m yazdigini ne
okuyabilir ne de anlayabilir. Acem ile hem-ahenk giiftar olamaz; mesail-i
diniyeden, gavamiz-1 edebiyeden sorulan meseleye kuvvet-i kalb cevéab-1
kafi veremez. Misiki okuyor, jimnaz yapiyor, her telden ¢aliyor fakat heman
hepsinden de bi-behre denecek bir haddede bu dalélde sinni de yirmi geldi,
yarin asker olacak!!

Cocugu muaheze etmedim ve vicdanimda mudhezeye de hak
bulmadim ¢iinki bir talebenin via-i kalbi “lisdin-guy” masadakina mazhar
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oluncaya kadar igsba edebilirse kiraatten maksad-1 aksa olan mesail i
gavamiz ve hikemiyat-1 diniyeyi, kiitiib-i itikadiye, terbiye-i zatiye, tehzib-i
nefs miinderecatin1 hangi kaba sigdiracak? Bu nokta tamik buyrulur ise
akan sular durur.

Tahte'l-lafz-1 mana-y1 miinifini anlamak soyle dursun Kur’an-1 Kerim'i
harekesi olmaz ise dogru okuyamaz. Bu halde diistur-1 din-i miibin-i Islami
olan bir mecellenin tiliminde gaflet eden, elsine-i ecnebiye taliminde
mekseb olan bulunan Maarif-i Heyet’e kars1 kat’iyen mafiiv tutulup mah-
cebin gibi bu heyete sitdyishan m1 olalim. Yoksa

Madrif midir bu? Madarif se ger
Bize yazmalr idi millf eser
Nicin koca millet Frenk olmali
Kabule bunu dr u neng olmali

ile terane-perdaz mi olalim.

Bugtin millet-i necibe-i Osmaniye nin “hisse-i maarif” namiyla Heyet-i
saniyen Farisi sonra Tiirk lisinlariyla yazilmig olan kiitiib-i miidevvene-i
[slamiye muhteviyati edebi, smnai, siyasi kisimlarindan intihab edilip de
miieddalan lisinimiza tercliime ve bir “heyet-i ilmiye” vasitasiyla tedvin
edilmek i¢in bu {i¢ lisdinin gavamizina asind muktedir miitercimler meydana
getirilmek ve onlarin her tiirlii mesarifini temin etmek gayr-i miimkiin bir
keyfiyet-i hafiyye degildir.

Isbu Kkiitiib-i miintahabenin mevki-i istifideye vaz'mdan sonra
Avrupa’dan kitab istikrazina liizum mess ettigi takdirde o dillerin bervech-
i maruz gavamiz ve telife vakif yine miitercimler istihdami ile meydan-1
intisara vaz’ olacak kiitiib her halde Osmanli dilince olmali ve evlad-1 vatan
o kitablar1 kendi dili ile okumalidar.

Osmanl dili deyip de bunu bir miidevven lisin hiikmiinde tanimakta
gaflet ediyoruz ve iste bu lisansizlik yiiziinden gayr-i muttarid imla
cihetinden bu dilden nefret-i amme hasil olmus gibi okunmas: kolay olan
Avrupa lisanina meyl artiyor. Evet Osmanlilar Arab'in ibaresinin irabindan
gocunuyorlar, degil mi! Halbuki kavaidine miisabih olan Rum lisan1 da
bidayeten okumak hele yazmak hususunda Arab lisanindan kolay
olduguna hiitkmetmek cetindir. Boyle iken Rumlar o miiskiilat1 iktihama
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muvaffak olduklar1 halde biz kendi din-i kavimimizin diisturu eb u ceddi
Bidayeten her sey giictiir fakat nerdiibanin birinci kademesine basilmadan
ikinciye nevbet gelmez.

Hele bir diistur-1 um@mi var ki ammenin malumu olan bu diistur bizde
“Maarif”sizlik sayesinde el-yevm gilise-i humiil ii nisyan igine atilmistir. O
da su ki:

Lisansiz bir millet milliyetini muhafaza edemez. Bu diisturdan “Bir din,
dil ile kaimdir.” diisturu dogar. Simdi muhakeme edelim; Arab kendi lisaru
sayesinde kavmiyetini, milliyetini, dinini muhafaza eder. Bir kavm-i necib
add edilir ve Oyledir. Acem, Tiirk de boyle. Rum, Latin, Fransiz, 1ngiliz, Rus
ve hakeza baglica lisina mélik bulunan akvam hem edib hem necib, hafiz-1
millettirler.

Bir de Osmanli kavminin tesekkiil ettigi efrad-1 milleti zikr edelim:
Turk, Kuird, Laz, Arnavud, Arab, Acem, Rum, Ermeni ve hikeza.

Insaf buyrulsun Osmanl nami altinda yasayan akvam da ayr1 ayri, her
birileri birer lisina maliktirler. Yalriz Arab, Acem, Tiirk dilinden yazilip da
meydana konacak lisain-1 mevhuma “Osmanli dili” diyoruz. Ki Kiird,
Arnavud, Laz, Rum, Ermeni milletleri de -teba olduklari itibariyla- bu lisan-
1 mevhumun hadimi olacaklar yani iclerinde gayrimiislim olan Rum,
Ermeni de kendi lisdnlarindan bagka hassaten bu lisdnin taliminde miikellef
olacaklardir.

Bu bir acikli maddedir ki soyle bir sual irad edilse:
Diinyada kitaba malik olmayan millet kim?

Vay! Simdi buna ne cevab verebiliriz. Ciinki bu sual hassaten
Osmanllara tevcih ediyor!

Biz bu suali anlamamus gibi “Kitabsiz millet olur mu? Her milletin
elbette bir kitab1 var!”.

— Evet dogru soylityorsunuz. Osmanlilarin kitabi, diistur-1 din-i
kavimi hangisi?
Hangisi mi? Aaa. Diinyanin malimu olan Furkan-1 Kerim!

— Evet malim! Efrdd-1 timmet igsbu Furkan-1 Miibin’den ne vechle
hissemend-i diyanet i maarif ii irfan olmaktalardir?
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Bu noktada saile bir cevab-1 miiskit yok!

Artik Arab’in &sar-1 miintesire-i edebiyesinden, hikemiyatindan,
Acem’in eser-i bergiizidelerinden sorulacak sozlere verecegimiz cevab da o
kabilden madud kalur.

Diinyay1 tanidigimiz zaman bizde Maarif Heyeti yok degil idi; el-yevm
de vardir. Giiya bunun adina “heyet-i ilmiye” deniyor. Evet bu heyet “bu
heyet-i ilmiye” bizlere ne telkin etti? Hangi cihet-i ilmiyenin terakkisine
hizmet etti? Caker-i ahkarlar1 diyebilirim ki -tabir-i caizse- yortu artirdi!
Ciinki bugiin evlad-1 vatan yedi sekiz muhtelif lisdnin tahsili icin icbar
ediliyor.

Osmanli lisdnmin bir lisan haline ircar hususunda serdmedan-1
Maarif'in mesai-i vakialarimi zikr ile onlarin aczlerini bugiin meydana
siirmek de dogru degildir.

Madam ki bir kavim lisan1 sdyesinde kavmiyetini muhafaza eder; bu
lisansizliktan dolay1 senelerce gekilen mezahimi bertaraf etmek {izere
tesmir-i sdk-1 ihtimam ldzime-i umurdandir. Ciinki ziyanin hangi
noktasimdan doniilse kardar.

Bir Ingiliz miistesrikin Lugat-1 Osmaniye namiyla meydana koydugu
kitabdan efrad-1 milletin hangisi hall-i eskal edebildi? Koca Maarif Heyeti
bundan daha iyi bir eser yazip nesredebildi mi? O heyet yani Maarif Heyeti
yine bir Avrupalinin himmetine ilticada bugiin miiftehir bulunuyor.

Bu nokta-i nazardan “Miiselmana Efrenc olur mu muayyin / Bu mudur
siirit u mevasik-1 din” nesidesi biraz tahdis-i ezhana sebeb olursa da boyle
bir heyet-i ilmiyeye(?) karsi ne diyebilir idim?

Cevdet Pasa merhumun tirnak iistiine vefk yazmak nevinden olan
Kaviid-i Osmaniye adli kitabr hangi siibban-1 timmetin tashih-i kitabetine
yardim etti? Aya o risaleyi okuyan hace kendi ne anladi da talebeye ne takrir
etti?

Bu Kaviid-i Osmaniye de miisariinileyhin degil. Erkan-1 Harbiye
mirlivaligindan miitekaid saadetliit Mustafa Pasa hazretlerinin pederleri
mektebimizin tarih hdacesi Bursali Abdurrahman Efendi merhumun
asarindan derme catma alinan parcalardan miitesekkildir ki ash el-yevm
pasa-y1 miisariinileyhtedir.
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Garib bu ki Kavdid-i Osmaniye adli risale mevki-i intisara vaz’
olunmazdan evvel bizler de riisdiye mektebinde usfil-i Farisiye, kavaid-i
‘Arabiye okumus idik. Idadiye, Harbiye smiflarinda bunlari tekerriir
etmedigi halde usfil-i atika ile tedris kilinan tahsil o zaman talebelerini
zamanimizda 1sal etti. Zamanimizda ise her nev kiitiib-i matbtia, mekatib-i
muntazama ve her tiirlii vesdit-i ilmiye mevcut iken goriliiyor ki bu
zamanin tahsili daha geridedir. Acaba sebebi ne?

Sebebi mi, sebebi bundan kirk elli sene evvel talebe Arabi ve Farisi
lisdn tahsiline sarf-1 dikkat eder idi. Simdi ise ezhan ti¢tincii, dérdiincii ve
hékeza o lisan ile mali bulunuyor.

Hem evvelki talebelere akaidi diiriist bir evlad-1 vatan nazar ile
bakilabilinir idi. $imdikilerde bu itikad da siiphelidir.

Fakat bu akaid hususunda talebenin giinah1 yok. Vaktiyle ecnebi dili
tahsil etmis bir Miiselman héce istihdam edilmek yerine bir Frenk istihdam
edilmis. Frenk kendi ayinini Osmanlilara terk edip gitmis. O gidenin yerine
[slam hace gelmis amma bu Islam hace Frenk’in terbiyesinden neset eden
hécedir. Artik bu hacenin okuttugu talebe nasil olacagini kiyas buyurmak
lazim.

Mukaddimede “Daha vermiyor mu bize intibAh / Frengistan’a
miintehi egri rdh” diyebildim. Frenk bizim talebemize ne yapti? Yaptigi,
biraktigr iyilik yok! Mesela mekteb talebesinin hepsini bir siyak ile
giyindirdi. Oyle ki bugiin bir talebe kiyafetce Babiali'de en biiyiik bir
memurdan fark olunmaz. Siiret boyle iken manaya miiracaat olunsa talebe
sifir derecesindedir fakat yarim yamalak bir ecnebi lisani bilir. Talebe
mektebden c¢ikar; Béabidli’de miinhal yok diye kabul edilmez. Ecnebi
memuriyetlerinde ise Tiirk yani “Osmanli” istihdam edilmez. O bigare lisin
bilen talebe ya tiitiin ya giimriik kolcusu olur. Bu talebe lisdn-1 ecnebi tahsil
etmeyip de kendi dini vezaifini okuyup 6grense tiitiin, giimriik kolcusu
olamaz mu idi?

Fazla olarak mektebde takindigi o sik kiyafeti terk etmeyi de namusuna
yediremez de boynuna bar olur. Iste bundan zikr-i 4ti mazarrat tevelliid
ediyor.

Birinci kere talebeler ale’l-umum burnu sivri, tistten baglamali, siyahin

gayri renkli potin giymek ile miikellef oluyorlar ki sabahtan bunun igine
abdestsiz bir ayak giriyor. (Ciinki Frenk boyle yapt1.) Talebe mektebde 6gle,
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ikindi namazlar1 vaktini gegirir. Ne miidir namaza davet eder bunlar1 ne
héace ¢linki ayaktan potin ¢tkmaz ki abdest alina. Hacenin abdesti var mu ki
talebeye teklif ede? Talebe efendi hanesine avdette kunduray: ¢ikarmaz.
Ctinki hace 6yle yapiyor. Buna ebeveynin taharetteki itinas: ne miifid olur?

Su vukiiat gosteriyor ki talebe bi-namazhig: itiyad edinmis. Artik bunun
otesi malim ki Islamhga veda ediyor. Bu hal bir batin gecerse etfal-i
miislimenin basma “sapka” komasina kim kiyam edebilir? Ciinki o kap1
bugiinden yapilmaya tahkime baslanmustur.

Nigin bir Miiselmdn Frenk olmali
Nigin koca millet Frenk olmal1 / Kabule bunu dr u neng olmali

beyti ahval-i mebs{ita-i mesruhaya kim sebebiyet vermis ise muhéatab
odur. Yani Maarif.

Niikte

El-yevm cevami ve mesicidde ibadete itina eden zatlar hiikm-i
Furkani’ye dsina olan nev-hace efendiler ile 4had-i nas dedigimiz isci esnafi
oldugu goriiliiyor. Boyle degil mi?

Aceba hentiz manaya vakif olmayan haceler ile memtrin-i miilkiye ve
askeriyenin biiyiiklerinden kiiciiklerine varinca olan Miiselménlar o salat
mefriizay1 ne yerde eda ediyorlar?

Islamiyet bodyle iken kadimen kilisalarin miidavimi olan Hristiyan
icinde ibadet hususunda ayr1 ayin var mi1?

Buna ne igin sebep arayalim! Hristiyanlkta dini bir kitab var hepsi de
okur muktezasini anlar ve icabinca kendini borglu bilir.

Bizde yani Islamlikta dini kitab ki Furkan-1 Mecid'dir; biz Osmanlilar ne
okuyabiliriz ne de anlayabiliriz. Bunu anlatmak destar-bendan vazifesi
oldugu halde ayet-i miibinin méana-y1 zahiresini sdylemekte giiya
dudaklarmna kilid urulmus gibi dem-beste.

Kaza bu ya sen okuyup da méanasimi beyana kiyam etsen “tefsirsiz
soylilyorsun” diye kiifre hiikiim verir. Bunun hallali “Heyet-i IImiye-i
Islamiye” yani Maarif olacak iken o da lisdn-1 ecnebiye ve garami yazmak
ile kendini miikellef ve belki muvazzaf biliyor.

Iste ucu ortasi belli olmayan bir tarike siil{ik ettiren heyet bu!!!
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Roman

Aman'” Ah. 1§te bu Bu tabir yok mu? Cok gok zihnimi yorar idi. Clinki

der 1se!!!! It1raz—1 hikmet-i pesendane-i fazilaneleri miieddasini diisiindiim.

Miistesrikin-i kirdm sade edebiyat-1 Arabiye ve Farisiyeyi tetebbu ile
imrar-1 zaman etmiyorlar. Onlarin birinci dersleri Furkan-1 Mecid ahkamin
ziibde etmektir ve ediyorlar da. Bu tabidir ki esna-y1 tedkikte “kiiftir, sirk,
kafir, mu@nk Yehud, Nasara” kelimelerini hatta "' ¥3 56l e a5 (s
ee—ﬂa &5 S5 s )iaill nass-1 serifini de goriiyorlar. Buna karst

Miiselman olan ¢iinki yek-renk olur
Frenk ile nicin hem-dhenk olur
Roman sanma eslafin dsdrin
lyi oku bir kerre dsdrini
Yazarsa miifessir muhaddis kitdb
Emile gibi mi sana eyler hitib?
Edib arar isen Miiselman’da bul
Arab’da dahi Tiirk ve [ran’da bul ilh.

nesideleri miifadina onlar cendan hurdegirlik cihetini iltizam etmezler!
Ciinki tetebbuat-1 asar-1 Islamiye’de her an gozlerine garpan bir mesele-i
mahza oldugunu bilirler itikadmdayim.

Gelelim kissa-i Yusuf aleyhisselam romanina!

Edib-i niiktedan, teraz{i-y1 sithan-sencan, arif ii 4gah, hakim-i hikmet-
penah efendimiz hazretleri Furkan-1 Miibin’in tefsir-i serifini yazmak hizmet-
i Hiida-pesendanesi ile mesgul bulunmakta olduklari halde ahsenii’l-
kasas!? jle miilakkab olan bu mecelleyi arza ne hacet. Bu hod maltim-
samiyeleridir ki:

Miitegdbihattan kat’tilnazar muhkemat hakkinda bir 4fak bir de enfiis
vardir; yani afakta Hazret-i Yusuf aleyhisselamin kissasindan enfiiste kabil-

! “Dinlerine uymadik¢a Yahudiler de Hristiyanlar da asla senden razi olmayacaklardir.” el
Bakara 2/120.

192 “Kissalarm en giizeli” anlamina gelen ibare Yusuf sfiresinin 3. ayetinden iktibastir.
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i hitab olan her miimine bir emir ve umumiyet ile netice-i emr i nehy seref-
sanih olur.

Mesela Yakub, Yusuf, ihvan-1 Yusuf, aziz-i Misir, haremi. Zikir
buyrulan vekayi ve ahval hikaye buyruluyor. Bu vekayin kaffesini tasdik
ettik, inandik, iman getirdik ki tipki tasrih buyruldugu gibi olmustur.
Enfiise gelince 103 (haul daps () Uik aikad 5 ks | jeda o ll ¢ hitkmiince niifus-1
zekiyye derya-y1 liibb-i méndya gark olmak ister ki hitabda behresini
anlaya! O da sudur:

Kulum! Nefsini ¢ah-1 miizlim-i tenden zindan-1 riyazet-i kazaya vaz’
eyle. Kuvve-i hakimen olan ihvanini ilzam, nefs-i Ziileyha-y1 azizi kendine
ram et ki sakin-i beytii’l-hazan olan ruh-1 Yakub ile birlesip iklim-i Misr-1104
viicuda hakim, ziimre-i bendegan-1 hass-1 ildhiyeme dahil olasin!

Bendece bu emr-i ildhide roman kalmada.

Netice-i ibret-amiz, nefse tehzib-bahs olan her afaki hikdyat bir emr i
nehye matuf olacaklarindan roman silkinden ¢ikar.

Bu ise iideba-y1 salife-i Islamiye nin bizlere mukaddemce hibe tariki ile
bahs ettikleri dsarda ekseriya bulunur. Ahyanen bunlarin gayr: da.

Bilmem; zat-1 sdmi-i atGifilerinin hangi romani idi. Hristiyanlikta adem-
i tesettiir yiiziinden fena fena neticeler verdigi cihetle Islam’daki emr-i
tesettliriin ne derecelere miifid oldugunu tenbih ettiginizden mcib-i
istifade idi.

Daha yeni Naci Efendi merhum Miitercem nam eserinde Victor Hugo
ile Hazret-i Ali'nin bir vecdini mukayeseten terciimesini yazdi. Evet bu gibi
asar-1 makiile her ne yere olsa makbuldiir. Fakat:

Esas vazifeye gelince biz Osmanlilara roman ve emsali zat-1 miinebbih-
medarin terclime ve nesri lazime-i zaruret icabindan ise ne zat-1 sami-i
maadrif-sinaslari ne de hazret-i Néci; ancak Madrif bunu yazacak idi.

Roman bahsindeki fikr-i kemteranemi miicmelen arz edebileydim
fakat heyhat!!! Bu o kadar gii¢ ki. Avrupalilar bir tek lisan sahibleri
olduklarindan mer’-i evlada kendi lisdnlarini 6gretmede giigliik gekmezler.
Dil ana baba dili oldugundan ¢ocuklarinin fakat okuyup yazmalar1 bahsi

1% “Muhakkak Kur’an'in bir zahiri bir de batin1 vardir ve o batinin da iginde yedi

batin vardir.”

0 .. . et e gen s s . .
" “miilk” kelimesinin iistii gizilmis, yerine “Misir” yazilmistir.
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kaliyor o da emr-i asir oldugundan onlar tiyatro, roman ile teshiz-i zihin
ederler fakat bunu bir Osmanl ¢cocuguna tatbik hususunda yaniliriz. Ctinki
o bicare -bizde heniiz lisan-1 ebeveyn yarim Tiirk¢e oldugundan- iste o
¢ocuk bir yarim Tiirkce, bir de Arabi, Farisi kavaidinin kendini mektebde
tahsile mecburdur.

Sade su ti¢ vazife-i lisdniye olsa belki bunlar kabina dar gelmez. Bir de
akaid-i diniye ve vazife-i nazife-i abd-i miikellefiyet var. Hele mukaddimat-
1 Furkan-1 Kerim’de tecvid bununla hemhal olan ilm-i hal risalesi gibi ezhan-
1 talibine defaten giincayis-pezir olamayan mukaddimatta belki de miintehi
oldukda bile lisan hakkinda ancak telafi-i mafat eden talib roman, tiyatro
emsali eglencelere sarf-1 zihin edemez.

Bu mahalle gelinceye kadar arz ettigim vekayi

Nigin koca millet Frenk olmal1 / Kabule bunu dr u neng olmali

nesidesinin muhéatabi kim oldugu anlagild: sanirim.

Maairif ne demek?

Aaa. Maarif ne demek? Olur mu? Iste maarif! Yukaridan beri
yazdigimiz hep maarif hep maarif! Anlasilamadi mi?

Evet anlasildi. Muntazam, miikemmel bir bab, kargir bina. Mevsime
gore kiirklii, setre pantolonlu, elleri bastonlu, eldivenli, ucu sivri potinli o
binanmn milor[d]lar1 degil mi? Hah, iste ta kendisi.

Bizde “Maarif” zikr olundugu vakitte mezkér dairedeki amirlerin
tertib ve tensibi vechiyle mektebler yapilir, kitablar yazilir, programlar
diiziiliir, okunur, yazilir.

Ay. Daha.

Dahast ne. Iste o kadar!

Bugiin kat’iyen boyle ki madrif sandyi dogurmaz; sandyi ticaret temin
etmez. Bu sebepten sanayi, ticaret mekteblerine liizum mes etmemis. Ay. Ne
olsun!

Ne mi olsun?

Ne olacak. Madrif'ten sehddetnadme alan bir efendi Maliye’ye, Nafia'ya,
Babiali’ye filana gider. Katip olup “aylik” alir!
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Zaten hazine-i Maliye, Maérif miintesiblerine miinhasir degil mi? Bol
bol binalar yaparlar, alat ii edevat miibayaa edip doldururlar, kiitiibhaneler
tesis ederler, kitab yigarlar. Hep miibayaa.

Kendi isinde kullanacagr alat-1 hendesiyye ve edevat1 saire
Avrupa’dan para ile celb eden Maarif’e nasil Maarif diyelim? Bu kelime
marifetin cemi oldugu halde en ufacik marifetleri hangisidir?!!!!

Caker-i adimii’l-bidaalar1 boyle diistintiyorum. Fikr-i kemteranemde
bir giinah var ise '“s5A 535 25305 5% Y5 nassa celili hitkmiine kani
bulundugumu itiraf ile tasdiden kef-i yed ettim.

Haksar-1 bi-mikdarlar:

[zzet

Fi 15 Tesrinisani 322

[28 Kasim 1906]

Sonug

Tirk edebiyatinin en kiymetli tiirlerinden biri olan mektup,
teknolojinin sundugu gelismis iletisim imkanlar1 sebebiyle bugiin neredeyse
terkedilmis bir vaziyettedir . Halbuki Osmanli ve Cumhuriyet déneminin
onde gelen sair ve miiellifleri mektuplarinda kendilerine ve hayatlarina dair
samimi bilgiler paylasmis; arastirmacilar bu vesileyle bircok meselenin
igyiiziinii aydimnlatabilmislerdir. Miitercim Izzet Pasa ve Ahmed Midhat
Efendi arasinda gegen mektuplasma da bu kabildendir. Ikili arasinda gegen
yazigma dikkatle incelendiginde Miitercim Izzet Paga'min Bostan’ terciime
etme sebebinin geleneksel Osmanl terciime/telif anlayisindan ¢ok farkl
oldugu goze carpar. Eskilerin adeti oldugu tizere Farsca dgretmek, iyi bir
isimle anilmak ya da bir dost ricas: iizere yazmamustir Gonce-i Bostan adli
eserini. “Ifade ve sebeb-i terciime” béliimiinde iizerinde durdugu ve
Ahmed Midhat Efendi ile olan yazismasinda uzun uzun agikladig: {izere
Osmanlilarin Batinin romanlarmna ya da roman terciimelerine muhtag
olmadigimi; Arap, Fars ve Tiirkler arasinda da hikmetle sdyleyen, nasihat
eden edipler oldugunu ispat etmek icin Bostan’1 terciime etmistir.

Ahmed Midhat Efendi biiytiik bir nezaketle mektubunu yazmis olsa da
polemikgi kisiligi satir aralarinda kendini hissettirmektedir. Roman tiirii

' “Hicbir suclu baskasinin sucunu yiiklenmez.” Enam 6/164.
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konusunda daha insafli olunmasin istemekte haklhidir; ¢tinkii o Ahmed
Hamdi Tanpinar’in ifadesiyle “Tiirk cemiyetine roman okumay1 6greten”
adamdir. Bati'dan alinacak ilim, bilim ve fenler hususundaki pragmatist
tavr1 bu mektupta da ortaya ¢ikmaktadir.

Miitercim Izzet Pasa ise mektubunda Mercan Idadisi'nde okuyan
yegeni lizerinden zamaninin kiiltiir ve egitim politikalar1 {izerine cesitli
tespit ve tahlillerde bulunmustur. Dénemin sosyokiiltiirel yapisi, diisiince
akimlarinin aydinlar {izerindeki etkisi, gazete ve dergiler araciligi ile siiren
cesitli edebi tartigmalar, II. Abdiilhamid’in egitim politikasi, Maarif
Nezareti'nin miifredat: yakindan incelendiginde Pasa'nin ¢izdigi tablonun
gercege pek yakin oldugu goriilmiistiir. Devrini iyi takip eden Izzet Paga,
Osmanli'nin sancil bir modernlesme doneminden gectigini farketmisti. Bu
sebeple Madrif Nezareti'nden evvela Osmanl dilinin tanzim edilmesini ve
sonrasinda Osmanl kiiltiirtinden beslenenen milli eserler hazirlatmasin
istiyordu. Terclimelerin bireysel olarak degil tamamen Maarif eliyle ve
denetimiyle yapilmasini istemesi Osmanl iizerindeki Bat1 kiiltiirii baskisim
azaltmak igindir. Bu diisiincelerle kaleme aldig1 Gonce-i Bostan -bizzat
varhiiyla- Batili bir tiir olan romanin hegemonyasina karsi1 Dogu hikmetini
savunmaktadir.

Gonce-i Bostan niishasinin sonuna kaydedilen bu mektuplar vesilesiyle
Miitercim Izzet Pasa, Ahmed Midhat'm anlam veremedigi tarizkar beyitleri
izah etmistir. Bir nevi serh sayilabilecek bu agiklamalar vesilesiyle Miitercim
Izzet Pasa’min edebi eser, Osmanli dili, roman, terciime, yabanc1 dil
Ogretimi, egitim sistemi ve miifredata dair diisiincelerini 6grenmek
miimkiin olmustur. [zzet Pasa'min gayet anlasilir bir bicimde terciime ettigi
Gonce-i Bostan, Osmanli doneminde Bostan’n tamamina yapilan son
manzum terciime olmasi hasebiyle de dikkatle okunmasi ve tedkik edilmesi
gereken bir eserdir.
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“UNKNOWN CORRESPONDENCE BETWEEN AHMED MIDHAT AND
MUTERCIM [ZZET PASHA: CRITICISMS ON NOVEL, LANGUAGE,
MODERNIZATION AND MINISTRY OF EDUCATION”

Abstract

One of the 19th century poets, Mutercim Izzet Pasha (d. 1914) presented a copy of
his verse Bostan translation, which he named Gonce-i Bostan, to the famous novelist
and journalist Ahmed Midhat (d. 1912). Ahmed Midhat, who read the work, wrote
a congratulatory letter to Mutercim Izzet and criticized some of his statements.
Mutercim Izzet recorded the letter written by Ahmed Midhat and the reply he wrote
in response to his Gonce-i Bostan copy. The subject of the letters dated to 1906 is
some couplets in the "ifade ve sebeb-i tercume” (mukaddimah) section of Gonce-i
Bostan. In the related couplets, Mutercim Izzet criticizes the Westernization in the
literary field, the novel genre, the foreign language education policies of the Ministry
of Education, and the effect of foreign teachers on students. Both letters, which are
the subject of the article, have been transferred to today’s alphabet and tried to be
analyzed considering the socio-cultural, political and literary context in which they
were written. The subjects that come to the fore in the letters were chosen as the
triangulation points and the study was carried out on these main lines. During the
19th century, when Ottoman modernization gained momentum, subjects such as
Westernization, novel and its quality as a new literary genre, Western-style mass
education, Islamic values and Western culture, Ottoman language-Turkish, foreign
language education and the educational system, which constantly occupied the
agenda of Ottoman intellectuals and bureaucrats, were also discussed in these
letters. In this study, the lives of Ahmed Midhat and Mutercim Izzet Pasha, who
were the active names of the period they lived in, were briefly summarized, Gonce-i
Bostan was introduced, the part that was the subject of discussion/lettering and the
letters of both persons were transcribed. In order to better understand the letters,
explanations were made about the names and works mentioned, and the issues that
were the subject of criticism of both authors were tried to be evaluated in accordance
with the atmosphere and understanding of their own period.
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