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1. Giris

Tarihsel stireg icerisinde yolsuzluk hem gelismis hem de gelismekte olan tilkelerde
farkli yontem ve uygulama sekilleriyle siiregelen bir toplumsal olgu olmustur.
Diinya Bankasi yolsuzlugu ekonomik, siyasal ve sosyal kalkinmanin 6ntindeki en
biiylik engel olarak gormektedir. Bu anlamda tiim toplumlarda sorun olarak ortaya
cikan yolsuzluk farkh iilkelerde farkl tiirlerde gortiilmekle beraber, ekonomik
kalkinma, ekonomik ozgirlik ve politik istikrarin oldugu tlkelerde daha az
gorilmektedir.

Yolsuzluk, “kamu glciniin 6zel c¢ikarlar icin kullanilmas1” olarak tanimlanir.
Iktisadi, politik, biirokratik ve diizenleyici ve cografyaya 6zgii-kiiltiirel ve dinsel
belirleyicileri olan yolsuzlugun o6l¢ciimii gii¢c olmakla birlikte yolsuzluk algisinin
olcimii  miimkiindiir. Yolsuzlugun 6l¢iimiinde Uluslararas: Seffaflik Orgiitii
Yolsuzluk Algilama Endeksi, Uluslararas: Seffaflik Orgiitii Riisvet Verme Endeksi,
Uluslararas1 Seffaflik Orgiitii Kiresel Yolsuzluk Barometresi, Uluslararasi Risk
Danismanligi Yolsuzluk Endeksi, Opasite Endeksi, Global Rekabet Endeksi,
Uluslararas: Is Sirketi Yolsuzluk Endeksi gibi endeksler kullanilmaktadir. Bu
endekslerden ¢alismalarda en yaygin olarak kullanilan ve en giivenilir olan endeks
yolsuzluk algilama endeksidir. Yolsuzluk Algilama Endeksi (Corruption Perception
Index-CPI), Uluslararas: Seffaflik Orgiitii (Transperency International) tarafindan
anket yontemiyle hazirlanmaktadir. 0-10 degerleri arasinda yer alan endekste 0 en
yuksek yolsuzluk derecesini, 10 en dusiik yolsuzluk derecesini gostermektedir.
Endeks 0’a yaklastikca yolsuzluk algis1 artmakta, 10’a yaklastikca yolsuzluk algisi
diismektedir.

Ekonomik kalkinma gostergesi insani gelisme endeksi, 1990 yilindan itibaren
UNDP tarafindan hesaplanmaktadir. Endeks uzun ve saglikh bir yasam, bilgiye
ulagilabilirlik, insan onuruna yakisir bir yasam standardi olmak tlizere 3 boyut
lizerinden hesaplanmaktadir. Endeks hesaplanirken dncelikle 3 boyutu temsil
eden dogumda yasam beklentisi endeksi, egitim endeksi ve gelir endeksi
hesaplanir, daha sonra da U¢ endeksin geometrik ortalamasi alinarak insani
gelisme endeksi hesaplamir. Insani gelisme endeksi 0 ile 1 arasinda deger
almaktadir. Endeksin 1’e yaklasmasi ekonomik kalkinmada olumlu gelismelerin
oldugunu, insani gelismislik diizeyinin arttigini1 gosterir.

Iktisat biliminde Adam Smith’ten itibaren iktisatcilar ticaret, rekabet, miilkiyet
haklarinin korunmasi gibi unsurlar yaninda ekonomik 6zgiirliikleri de ekonomik
kalkinmanin ana unsuru olarak goérmiuslerdir. Giinimuzde bir¢cok arastirmaci
tarafindan yapilan ¢alismalarda da ekonomik 6zgiirliiklerin iilkelerin gelismislik
dizeyleri ve aralarindaki gelismislik farkliliklarinda 6nemli bir rol oynadigini
savunmuslardir. Ozellikle 1990’'lh yillardan itibaren {ilkelerin ekonomik
gelisiminde 6nemli bir rol oynayan ekonomik ozgiirliikler, mal ve hizmetlerin
tretim, dagitim ve tiiketiminde devlet tarafindan yapilan kisitlamalarin olmamasi,
devlet miidahalesinin olmamasi olarak ifade edilmektedir. Ekonomik 6zgiirliikler
Heritage Vakfi tarafindan yayinlanan Ekonomik Ozgiirliikler Endeksi ve Franser
Enstitiisii tarafindan hazirlanan Diinya Ekonomik Ozgiirliigii Endeksi olmak iizere
iki farkli endeks ile 6l¢lilmektedir. Ancak kapsam olarak daha genis, daha fazla
tlkeyi degerlendirmeye alan ve literatiirde ¢cogunlukla kullanilan endeks Heritage
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Foundation tarafindan olusturulan ekonomik 6zgiirliik endeksidir. Endeks 0 ile
100 arasinda degerler almaktadir. Yiiksek degerler yiiksek ozgiirliik seviyesini
gostermektedir. 0’a yaklastikca ekonomik 6zgiirlik azalmakta, 100’e yaklastik¢a
ekonomik 6zgurlik artmaktadir.

Politik istikrar siyasal sistemin siddet, kaba kuvvet, zorlama ve yikiciliktan uzak
olmasi, siyasal sistemin temel unsurlarinin pek degismemesi, siyasal siirecte
kesintilerin olmamasiyla, toplumda siyasal sistemi temelden degistirmek isteyen
onemli sosyal gliclerin ve siyasal hareketlerin bulunmamasi olarak tanimlanabilir.
Ol¢iimii Diinya Bankas: tarafindan hesaplanan iyi yonetisimin unsurlarindan biri
olan politik istikrar endeksi ile yapilmaktadir. Endeks degerindeki artis politik
istikrarin arttigini, azalis politik istikrarin azaldigini gosterir.

Literatiirde yolsuzluga etkileri bakimindan, iktisadi, politik, birokratik ve
diizenleyici ve cografyaya oOzgii-kiiltiirel ve dinsel belirleyiciler gibi yolsuzluk
belirleyicileri icin farkl arastirmalar yapilmis ve her arastirmada farkli sonuglara
ulasilmistir. Yolsuzlugun daha ¢ok az gelismis iilkelerde goriilmesinden dolay:
literatiirde yogunlukla az gelismis iilkeler kullanilmistir. Oysa ayni zamanda
yolsuzluk demokratik tlilkelerde az, demokratik olmayan iilkelerde fazladir.
Calismanin amaci demokratik olmayan iilkelerde ekonomik, siyasal ve sosyal
kalkinma gostergelerinin yolsuzluga etkisini arastirmaktir. Calismayr diger
calismalardan ayiran bu yonii olmakla birlikte analizlerde bagiml degisken olarak
kullanilan yolsuzluk algi endeksi degiskeni kategorik ve sirali bir nitelik tasir.
Kategorik ve sirali degiskenlerin tahmini i¢in sirali nitel tercih modelleri kullanilir.
Bundan dolayy, yolsuzluk diizeyinin tahmininde standart yatay kesit ve panel veri
modelleri yerine sirali nitel tercih modeli kullanilmakta ve literatiir ile ortiisiip
ortiismedigi arastirilmaktadir.

Calisma bes boliimden olusmaktadir. Giris béliimiinden sonra literatiir taramasi,
liclincii boliimde veri seti ve yontem, dordiincii boliimde analiz, besinci boliimde
sonuclar sunulmaktadir.

2. Literatiir Taramasi

Literatiirde yolsuzluk iizerine yapilan ekonomik, politik ve sosyo-kiiltiirel
faktorlerin yolsuzluga etkisini inceleyen ¢ok sayida ¢alisma vardir ve her biri farkl
yontemler kullanarak farkli sonuglar elde etmistir. Calismalar genel olarak yatay
kesit ve panel veri analizlerine dayanmaktadir. Bu kisimda sadece c¢alismada
ekonomik, siyasal ve sosyal kalkinma gostergeleri olarak nitelendirilen
degiskenlerin yolsuzluga etkisini inceleyen ampirik ¢alismalardan ve s6z konusu
calismalarin ulastiklari sonug¢lardan bahsedilecektir.

Kalkinma gostergesi olarak calismada kullanilan yolsuzluk tzerinde etkisi
incelenen ekonomik kalkinma gostergesi olarak nitelendirilen degisken insani
gelismislik endeksidir. Baz1 calismalarda insani gelisme diizeyinin artmasinin
yolsuzlugu azalttigr (Touti, 2014; Goel ve Budak, 2006; Topal, 2016); baz
calismalarda insani gelisme endeksi ile yolsuzluk arasinda iliski olmadigi (Gerni,
2012) tespit edilmistir.

Kalkinma gostergesi olarak calismada kullanilan yolsuzluk tzerinde etkisi
incelenen siyasal kalkinma gostergesi olarak nitelendirilen degisken politik
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istikrardir.  Calismalarin bazilarinda politik istikrarin yolsuzlugu azalttigi
(MacDonald ve Majeed, 2011; Churchill vd., 2013; Tavares, 2004; Lederman vd.,
2005; Rock, 2007; Akca vd., 2012; Tiiredi ve Altiner, 2016); bazilarinda politik
istikrar ve yolsuzluk arasinda U seklinde bir iliski oldugu (Campante vd., 2008);
bazilarinda siyasi istikrarin yolsuzlugu etkilemedigi (Elbahnasawy ve Revier,
2012) sonucuna varimistir.

Kalkinma gostergesi olarak c¢alismada kullanilan yolsuzluk iizerinde etkisi
incelenen sosyal kalkinma gostergesi olarak nitelendirilen degisken ekonomik
ozgirliiktiir. Incelenen baz1 ¢calismalarda ekonomik 6zgiirliigiin yolsuzlugu azalttig:
(Akcay, 2000; Saha vd., 2009; Saha, 2008; Saha, 2012; Graef ve Mehlkop, 2003;
Shen ve Williamson, 2005; Abdiweli ve Isse, 2003; Ata ve Arvas, 2011; Yakisik ve
Cetin, 2014; Konu ve Ata, 2016; Goel ve Nelson, 2005; Kayalidere ve Ozcan, 2014;
Sahin, 2017; Ozcan, 2012; Tiiredi ve Altiner, 2016; Goldsmith, 1999; Paldam, 2002;
Touti, 2014; Churchill vd., 2013; MacDonald ve Majeed, 2011; Peyton ve Belasen,
2012; Topal, 2016); bazi calismalarda ekonomik 6zgirliigiin yolsuzluk tizerinde
bir etkisi olmadig1 (Swaleheen ve Stansel, 2007; Billger ve Goel, 2009; Sarwar ve
Pervaiz, 2013) ortaya ¢ikmistir.

3. Veri Seti ve Yontem

Calismada ekonomik, sosyal ve siyasal kalkinma gostergelerinin yolsuzluk
tizerindeki etkisi arastirilmaktadir. Bu kapsamda arastirma ekonomik, siyasal ve
sosyal kalkinma gostergelerinin yolsuzluk tizerindeki etkisini hedeflemektedir.
Calismada olusturulan iktisadi model fonksiyonel olarak asagidaki gibidir:

Yolsuzluk=f (ekonomik kalkinma gostergesi, siyasal kalkinma gostergesi, sosyal
kalkinma gostergesi)

COR = f(HDI, POL, HRT) (1)

COR, yolsuzluk diizeyini gostermektedir. HDI, POL, HRT ise sirasiyla ekonomik,
siyasal ve sosyal kalkinma gostergeleridir. Bagimli degisken olarak yolsuzluk algi
endeksi; bagimsiz degiskenler olarak insani gelisme endeksi, politik istikrar,
ekonomik 6zglrlik endeksi degiskenleri kullanilmaktadir. Arastirmada kullanilan
degiskenler, degiskenlerin aciklamasi ve elde edildikleri kaynaklar asagida Tablo
1’de sunulmustur.
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Tablo 1. Kullanilan Degiskenler ve Kaynaklari

Degisken De,?éil:ien Aciklama Kaynak
Yolsuzluk dl¢iisii olup
Transperency International
o Yolsuzluk alg1 endeksine .
Bagimlh . Transperency International
COR Degisken dayanmaktadur. Yiksek, https://www.transparency.org/
orta, diisiik olmak tlizere ii¢ ' ' '
diizeyli kategori olarak
Olceklendirilmistir.
Insani Gelisme Endeksidir.
o 0 ile 1arasinda deger alir.
HDI Bag?msm 0’a yaklastikca gelismislik Human Develpoment Index
Degisken A ) http://hdr.undp.org/
diizeyi azalmakta, 1'e
yaklastikca artmaktadir.
World Bank,
Bagims1z Worldwide Governance Indicator
POL Degisken Politik istikrar (WGI)
https://info.worldbank.org/gove
rnance/wgi/
Ekonomik 6zgiirlitkk
HRT Degisken yaklastikca 6zgiirliik https://www.heritage.org/index

azalmakta, 100’e /explore

yaklastikca artmaktadir.

COR bagiml degisken olup yolsuzluk diizeyini gostermektedir. Yolsuzluk degiskeni
Uluslararas1 Seffalik Orgiitiiniin yolsuzluk algilama endeksine dayanmaktadir.
Yolsuzluk alg1 endeksinin en ytliksek degeri 0, en diisiik degeri 10’dur. Yani distk
degerler (0’a yaklastikga) yiiksek yolsuzluk algisini, yiiksek degerler (10’a
yaklastik¢a) diisiik yolsuzluk algisim1 ifade etmektedir. Endeks yiiksek, orta ve
disiik yolsuzluk diizeyi olmak tzere li¢ kategoriye ayrilmistir. Yolsuzluk diizeyi
yuksek diizey yolsuzluktan disiik diizey yolsuzluga (1'den 3’e) dogru li¢ diizeyde
gosterilmistir. 1. diizey yliksek diizey yolsuzluk, 2. diizey orta diizey yolsuzluk ve 3.
diizey dusiik diizey yolsuzluktur. HDI insani gelisme endeksi, POL politik istikrar,
HRT ekonomik 6zgtirliik endeksi bagimsiz degiskenleridir.

Calismada ekonometrik yontem olarak sirali nitel tercih modelleri
kullanilmaktadir. Clinkii bagimh degisken olarak kullanilan yolsuzluk algilama
endeksi 0 ile 10 arasinda degerler alan sirali bir degisken oldugu icin, siradan en
kiigiik kareler tahmin yontemini kullanarak regresyon modelini tahmin etmek
yerine sirali nitel tercih modellerini kullanmak daha uygun olacaktir. Literatiirde
bu durum bir¢ok c¢alismada g6z ardi edilmektedir. Calismada yolsuzluk
degiskeninin sirali ve kategorik bir nitelik tasimasi dolayisiyla degiskeni
acitklamada daha uygun olan sirali logit ve probit model tahmini yapilmaktadir.
Boylece yolsuzluk algilama endeksini kullanarak en ¢ok olabilirligi esas alan siral
logit ve probit tahminleri ile literatiire bir katki amaci gudiilip, literatiri
destekleyip desteklemedigi belirlenmeye calisiimaktadir.
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4. Analiz

Analizlere baslamadan o6nce oOnsel bilgi edinebilmek amaciyla kullanilacak
degiskenlere ait tanimlayic1 istatistiklere ve bagimsiz degiskenlerin yolsuzluk
degiskeni ile korelasyonuna bakilmistir.

Tablo 2. Degiskenlere Ait Tanimlayici [statistikler

Degisken  Gozlem Ortalama Standart Sapma Minimum Maksimum

COR 567 1.239 0.463 1 3

HDI 567 0.631 0.145 0.319 0.935
POL 567 0.566 0.795 -2.810 1.615
HRT 567 55.682 10.295 21.4 89.4

Yolsuzluk endeksi degiskeni yiiksek, orta ve diisiik diizey olmak flizere ii¢
kategoriye ayrilmistir. Yolsuzluk algilama endeksi degiskeninin en dusiik degeri
(en ylksek yolsuzluk) 1 iken en yiiksek degeri (en diisiik yolsuzluk) 3’tir.
Yolsuzluk diizeyinin en diisiik oldugu iilke Singapur iken en yiiksek oldugu tilke
Angola’dir. Yolsuzluk endeksi yiliksek, orta ve diisiik diizey olmak iizere fi¢
kategoriye ayrildigindan ortalama yolsuzluga bakildiginda 63 demokratik olmayan
tlkede yolsuzlugun yiiksek oldugu goriulmektedir. Ekonomik kalkinma olg¢isu
olarak kullanilan insani gelisme endeksi degiskeninin en yiiksek degeri 0.935, en
diisiik degeri 0.319 ve ortalama HDI 0.631’dir. Insani gelisme endeks degeri en
diisiik ulke Nijer en ytliksek tlke Singapur’dur. Politik istikrar degiskeninin en
diistiik degeri -2.810, en yiiksek degeri 1.615 olarak gerceklesmistir. Pakistan en
diistik, Singapur en yiiksek politik istikrara sahiptir. Ekonomik 6zgiirliik en diisiik
degeri 21.4 ile Zimbabwe'de iken, en yliksek degeri 89.4 ile Singapur’dadir.
Demokratik olmayan iilkeler i¢cin bulunan ortalama 0.566’lik politik istikrar ve
55.682’lik ekonomik 6zgiirliik endeksi s6z konusu iilkelerde politik istikrarin fazla
olmadigini ve tilkelerin biiytik 6l¢iide 6zgiir olmadigini gosterir.

Tablo 3. Degiskenler Arasindaki Korelasyon Katsayilari

Degisken Korelasyon Katsayisi P- degeri
HDI 0.5337 0.0000
POL 0.5098 0.0000
HRT 0.5563 0.0000

63 demokratik olmayan iilkede insani gelisme endeksi, politik istikrar ve ekonomik
ozgiirliik endeksi ile yolsuzluk endeksi arasinda arasinda pozitif ve sirasiyla %53,
%50, %55°lik bir korelasyon bulunmaktadir. Ayrica tiim degiskenler ile yolsuzluk
degiskeni arasindaki iliski istatistiksel olarak anlamlidir.

Sirali nitel tercih modelleri olan sirali logit ve sirali probit modellerinden
hangisinin analizde kullanilacagina karar vermek icin her iki model de tahmin
edilmistir. Tablo 4’de sirali nitel tercih modellerinden sirali logit ve probit
yolsuzluk modellerinin karsilastirilmasi sonuglar: gériilmektedir.
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Tablo 4. Sirali Logit ve Probit Yolsuzluk Modellerinin Karsilastirilmasi

Model Sirali Logit Model Sirali Probit Model

HDI 11.147*** 6.283***

POL 1.984*** 1.116%**

HRT 0.110%** 0.062***
McFadden R? 0.529 0.534

AIC (Akaike bilgi kriteri) 324.504 321.198

BIC (Bayes bilgi kriteri) 346.206 342.900

Log likelihood -157.252 -155.599
LR istatistik 353.67 356.98
Prob.(LR) 0.000 0.000

Gozlem Sayisi 567 567

Sirali logit ve probit modeller birbirlerine ¢ok benzer olmakla birlikte literatiirde
modellerden hangisinin tercih edilecegine dair cesitli kriterler mevcuttur. Buna
gore yapilan analizler sonucu ortaya ¢ikan bilgi kriterleri (AIC ve BIC) ile pseudo
R%ne gore karar verilebilmektedir. Sayet sirali probit modeldeki bilgi kriterleri
sirali logit modeldeki bilgi kriterlerinden diisiik ve sirali probit modeldeki pseudo
R? degeri sirali logit modeldeki pseudo R? degerinden biiyiikse sirali probit model
tercih edilmektedir. Tablo 4’de sirali probit modelde bilgi kriterleri sirali logit
modele gore diisiik olup, pseudo R? degerleri bakimindan da daha biiytiktiir. O
halde bu kriterlere gore sirali probit modelin se¢ilmesi uygun olacaktir.

Tablo 5. Sirali Probit Model Tahmin Sonuglari

Bagimsiz Degiskenler Katsayillar StandartHata z-degeri Marjinal Etkiler

HDI 6.283*** 0.859 7.31 1.67e-06
POL 1.116%** 0.144 7.72 2.98e-07
HRT 0.062*** 0.008 7.24 1.66e-08
Gozlem Sayisi 567
Prob>Ki-Kare 0.0000
Pseudo R? 0.5343

Not: *** ** ye * isaretleri, %1, %5 ve %10 dlizeylerinde istatistiksel anlamlilig1 géstermektedir.

Tablo 5’de birinci stitunda bagimsiz degiskenler, ikinci stitunda sirali probit model
sonucu elde edilen katsayilar, tliciinci siitunda katsayilara ait standart hatalar,
dordiincii situnda Kkatsayilarin z degerleri ve besinci silitunda bagimsiz
degiskenlerin bagimli degisken {lizerindeki marjinal etkileri goriilmektedir. Probit
modeller dogrusal bir model olmadiklarindan probit model tahmin sonucu elde
edilen katsayilar dogrudan yorumlanamamakta ancak, katsayilarin isaretleri
tzerinde durulabilmektedir. Bu nedenle probit modellerde katsayilari
yorumlayabilmek icin marjinal etkiler hesaplanmaktadir. Marjinal etkiler
hesaplandiktan sonra her bir katsayr yorumlanabilmekte, z degerlerinin olasilik
degerlerine gore de katsayillarin istatistiki bakimdan anlamliliklarina
bakilabilmektedir. Yani modelde her bir bagimsiz degiskenin yolsuzluk diizeyi
uzerindeki sayisal etkisi incelenmektedir. Marjinal etki, bagimsiz degisken bir
birim arttiginda yolsuzluk diizeyi kategorisindeki degisme olasiligini
gostermektedir. Yolsuzluk diizeyleri yiiksek diizey yolsuzluk, orta diizey yolsuzluk
ve dusuk duzey yolsuzluk olarak tug¢ kategoriye ayrilmistir. Degerlendirmede
yalnizca en diisiik yolsuzluk diizeyine iliskin marjinal etkiler gosterilmektedir.
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Tahmin edilen panel sirali nitel tercih modeli (sirali probit model) sonuglarina
gore tim bagimsiz degiskenler (insani gelime endeksi, politik istikrar, ekonomik
ozgiirlik endeksi) %1 diizeyinde istatistiksel olarak anlamhdir. Diger taraftan
degiskenlere ait katsay:r isaretleri beklentisi tim bagimsiz degiskenler (insani
gelime endeksi, politik istikrar, ekonomik 6zgtrliik endeksi) icin pozitiftir. Ciinkii
insani gelisme endeksi, politik istikrar ve ekonomik 6zgiirliik artarsa yolsuzluk
algilama endeksi artar, yolsuzluk azalir. Calismada da tim bagimsiz degiskenler
(insani gelime endeksi, politik istikrar, ekonomik o6zgiirliik endeksi) yolsuzluk
diizeyi ile pozitif iliskilidir. Degiskenlerin katsayi isaretleri beklenildigi gibi
cikmistir. Katsayilar1 yorumlayabilmek i¢in tahminde marjinal etkiler bagimlh
degiskenin sadece en diisiik yolsuzluk kategorisi uizerindeki marjinal etkilerini
gostermektedir. Hesaplanan marjinal etki sonuclarina gore; insani gelisme endeksi
degiskenine ait marjinal etki bu degiskenin yolsuzluk diizeyine iliskin en diisiik
kategorinin olasiligin1 0.00000167 arttirmaktadir. Politik istikrar degiskenine ait
marjinal etki bu degiskenin yolsuzluk dizeyine iliskin en diisiik kategorinin
olasiligin1 0.000000298 arttirmaktadir. Ekonomik 6zgiirliik endeksi degiskenine
ait marjinal etki bu degiskenin yolsuzluk diizeyine iliskin en diisiik kategorinin
olasiligin1 0.0000000166 arttirmaktadir. Bir baska deyisle, insani gelisme endeksi,
politik istikrar ve ekonomik o6zgiirliik arttikca yolsuzluk endeksi de artmakta,
yolsuzluk azalmaktadir. Ayrica tahmin edilen sirali probit modelde ki-kare test
istatistigine gore model bir biitlin olarak anlamlidir. Sirali probit modelde modelin
uygun olup olmadigi uyum iyiligi “Sozde R? Degeri (Pseudo R?%)” testi ile
yapilmaktadir. Buna gére bagimh degiskendeki toplam degisimin %53’li bagimsiz
degiskenler tarafindan agiklanabilmektedir.

5. Sonug

Calismada ekonomik, siyasal ve sosyal olarak belirlenen kalkinma gostergelerinin
yolsuzluk diizeyi tlizerindeki etkisi 63 demokratik olmayan iilkenin 2010-2018
donemi verileri kullanilarak ampirik olarak arastirilmistir. Ekonomik kalkinma
gostergesi olarak insani gelisme endeksi, siyasal kalkinma gostergesi olarak politik
istikrar, sosyal kalkinma gostergesi olarak ekonomik o6zgirlik endeksi
kullanilmistir. Bagimh degisken Uluslararas: Seffaflik Orgiitiiniin Yolsuzluk Alg
Endeksi; sirali ve kategorik bir nitelik tasidigindan, kalkinma gostergelerinin
yolsuzluk diizeyi lizerindeki etkisini belirlemek icin panel sirali nitel tercih analiz
yontemi kullanilmistir.

Analiz sonuclarina gore, kalkinma gostergelerinin tiimi istatistiksel olarak
anlamlidir ve degiskenlerin katsayi isaretleri beklenilen yondedir. Buna gore
insani gelisme endeksi, politik istikrar ve ekonomik 6zgiirliik endeksi degiskenleri
yolsuzluk diizeyine iliskin en diisiik kategorinin olasiligini arttirmaktadir. Bir
diger degisle insani gelisme endeksi, politik istikrar ve ekonomik 6zgtirliik endeksi
degiskenlerindeki artis yolsuzlugu azaltmaktadir.

Sirali probit model tahmin sonuglarina gore yolsuzlugun daha diisiik seviyelerinde
kalkinmanin yolsuzluk tizerinde daha etkili oldugu soylenebilir. Ciinkii yolsuzlugun
yluksek ve orta dizeylerinde ekonomik, siyasi ve sosyal kalkinmanin yolsuzlugu
etkileme olasiligi diisiik iken, diisiik yolsuzluk diizeyini etkileme olasilig1 yiiksektir.
Diger bir ifadeyle yolsuzlugun yiiksek ve orta diizeylerinde ekonomik, siyasi ve
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sosyal kalkinmanin yolsuzluk tizerindeki etkisi diisiik yolsuzluk diizeyine gore
daha distiktiir.

Calisma insani gelisme, politik istikrar ve ekonomik oOzgiirliik ile belirlenen
kalkinmanin saglanmasi durumunda yolsuzlugun azalacagin1 gostermektedir.
Ekonomik gelisme, ekonomik ozgurlik, politik istikrar yolsuzlugu azaltan
unsurlardir. 63 demokratik olmayan iilkede de kalkinmanin gostergesi olarak bu
unsurlarda meydana gelecek artislarin yolsuzlugu azaltacagi anlasilmaktadir.

Politika Onermesi olarak; demokratik olmayan iilkelerin uluslararasi toplum
tarafindan insani gelisme, ekonomik o6zgiirler ve politik istikrar1 saglama
anlaminda tegvik edilmeleri; otoriter {ilkelerde yolsuzlugun azalmasim ve
kaynaklarin insan onuruna yarasir bir sekilde etkin kullanimini saglayacaktir.
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